
спрашивает себя перед смертью: 
верно ли он прожил жизнь, был 
ли счастлив по-настоящему, любил 
ли людей? Вся жизнь проходила пе­
ред его глазами —  труд до седь­
мого пота, война, крестьянская 
жйзнь и заново перестроенная де­
ревня.

В спектакле развертывался спор о 
человеке, о красоте его сердца, о 

гдушевности, о природе, которая 
стала частью человека. Кто прав в 

[этом споре? Павел Русу (В. Н. Яков- 
I лев), который был и пахарем, и 
солдатом, и агроном ом, берег и 
лелеял землю, растил на ней хлеб, 
строил новые дома для людей? Или 
тетушка Руца, упрекаю щ ая его в 
бессердечии, мудрая м удростью  
предков (заслуженная артистка 
РСФСР Л. Я. М акарова), живущ ая в 
старой хате с вьющ имся кизячным 
дым ком , все ждущ ая своих аистов? 
Спор о душ е человека? Да, ибо, как 
говорит тетушка Руца, «душа —  это

Іто ж е  поле, на котором  ничего хо­
рош его не вырастет, если сам ж е  не 
посеешь». И тетушка Руца, и Павел 
в пьесе Иона Д руцэ любят землю, 
людей, просторы полей, хотя и ж и ­
вут по-разном у: она —  по древним, 
патриархальным законам, охраняю- 

, щим, по ее мысли, народную  ве­
ковую  мудрость, он —  по новой, на­
шей морали, с новыми людьми, с 

! новой техникой, с -ж аворонкам и в 
сердце... «Птицы у нас разные, а 
любовь одна», —  говорит П авел.»В 
спектакле конфликт этот —  конф ­
ликт сложных, противоречивых су ­
деб —  оказался упрощ енным и одно­
линейным. Павел Русу —  Яковлев не 
стал тем деятельным, обаятельным 
героем  спектакля, каким  м ог быть. 
Он тяготился своей жизнью,- Павел 

, Русу, тяготились и зрители. Смерть 
его явилась не итогом ж-изни- 
подвига человека, а своеобразным 
судй'лищем над 'ош ибкам и  человече­
ского  сердца. Оф ормление спектак­
ля лишь подчеркнуло отрешенность 
ум ираю щ его председателя от зем ­
ных дел и забот. Солдат в белых 
сапогах, с белым автоматом, белый

костю м  партработника —  человека, 
по пьесе, тонкого , живого, интерес­
ного —  все это не приблизило пр о ­
блемы спектакля к зрителю, а, на­
оборот, увело в сторону. Вот поче­
му не спасла спектакль ни глубокая 
работа М акаровой, ни с блеском 
поставленная сцена свадьбы, и спек­
такль недолго продержался на теат­
ральной афише.

* ГТ ЬЕСА А . Арбузоіва «В этом 
милом старом доме» дала 

повод для дв/смьГсленной трактовки 
характеров, положений, и театр (ре­
жиссер Г. В. Меньшенин) вместо то­
го, чтобы критически отнестись к 
«этому милому старому дому» и 
высмеять отгороженных от мира, 
«отключенных от быстротекущей 
жизни» людей, опоэтизировал его 
обитателей как безвинных милых 
чудаков. Не удался и спектакль 
«Д орогой  мальчик» (режиссер Н. В. 
Коваль), адресованный детям, сде­
ланный на уровне пародии с окари ­
катуренными до  невероятности ганг­
стерами...

Следует оказать, что новая рабо­
та Коваля —  спектакль «Забыть Ге­
рострата!» по пьесе Г. Горина неожи­
данно и остро раскрыла ком едий­
ное дарование Ф . И. Раздъяконова в 
роли Герострата, заслуженного ар­
тиста РСФСР Н. В. Кузьмина —  Тис- 
сафери, А. В. Козельской —  Клемен­
тины. Режиссер верно передал жанр 
трагикомедии. «Человек театра» —  
роль Коваля в этом спектакле отли­
чалась строгостью  и чеканной рель­
ефностью. «Делай, что хочешь, бо­
гов не боясь и с людьми не счита­
ясь»!.. Этот девиз новоявленного 
Герострата напомнил по-современ­
ному злободневно и актуально р о ж ­
дение неких фашиствующих молод­
чиков, пытающихся насаждать образ 
жизни, страшный своей вседозво­
ленностью

«Женитьбой Белугина» А. Н. Ост­
ровского  (режиссер —  народный ар­
тист РСФСР В. С. Нельский) театр 
отметил юбилей великого драма­
турга. Темпераментный, деятельный, 

і веселый Белугин —  Ю. Подсолон­

ко  завоевал успех ярославцев.
Стоит сказать и о возобновлении

«Снегов» Ю. Чепурина с заслужен­
ным артистом РСФСР С. К. Тихоно­
вым в роли В. И. Ленина и Ю . А. 
Подсолонко —  Павлом. А ктеру Под- 
солонко в «Снегах», однако, не уда­
лось достичь той высоты характера, 
какая прежде была заложена в 
этом спектакле. Его мечта не вы­
страдана до конца, не пропитана 
кровью  сердца, и характер не такой 
щ едрый, не такой размашистый, ка­
ким м ог быть.

Если два— три года назад театр 
упрекали в отсутствии работы с 
молодежью , в том, что молодежь 
находится вдалеке от центральных 
проблем, решаемых театром, то 
сейчас мы видим картину иную, 
радую щ ую , позволяю щ ую  надеять­
ся на ее решение. Прошел творче­
ский смотр достижений молодых 
актеров. Успеш но выступили на нем 
Бокиѳвская и Кулиш, Сергеев и 
Пещков, Ш умилов.

...Каким быть новому театрально­
му году? М ольеровским  «Тартюфом» 
волковцы открывают сезон. В. А. 
Лаповок ставит «Конька-Горбунка» 
П. Ершова, собственную инсцени­
ровку сказки, и обещает поставить 
спектакль «Конек-Горбунок» не толь­
ко для детей.

Над большой, серьезной пьесой 
«Долги наши» Э. Володарского рабо­
тает Ф . Е. Шишигин.

Как сложится репертуар? Что но­
вого из русской классики поставят 
волковцы? Появятся ли на афише 
Чехов, Горький? Не затеряется ли 
ведущая тема театра —  героиче­
ский характер советского человека—  
в разноцветье названий?

Ярославцы спешат на премьеру... 
И ждут, чтобы вернулось к ним 
волнующее ощущение чуда, радую ­
щий и тревожащ ий дух Театра...
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