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S Е  А  Т  Р

П р а в д и в о , я р к о  п о к а зы в а т ь  
ж и з н ь  с о в е т с к и х  л ю д е й

( Г а с т р о л и  З л а т о у с т о в с к о г о  д р а м а т и ч е с к о г о  театра П л а с т е )
Н ы яетаних лотом З л атоустов ск и й  д р а­

м атич еский  театр  побы вал н а  гастролях  
в ря де городов паш ей  обл асти . П очта  
около м есяца театр  работал в П ласте.

З а  время ліребыпания в  П ласте театр  
покапал ряд сп ек так л ей  сов етск и х  дра­
м атургов. русск ой  и зап адн ой  к лассики: 
«М ещ ане» М. Горького. «К алиновая ро­
щ а» А. К орнейчука. «К андидат партии»  
А. К«ронз. «К оварство я  лю бовь» Ш илле­
ра и др уги е.

Свои гастроли театр  с т  юры л пьесой  
уж ракиского драм атур га А. Когмиейчѵка 
«Калипѵмвая рощ а» (р еж и с с ё р  И. П ара­
ной 6Р). П ьеса эта ш ироко И звестна совет­
ском у зр ителю . Как ж о сп рави лся  театр  
с постановкой этого  спектакля?

К оллектив т еа тр а  в целом сум ел п ока­
зать борьбу нового, передового со  стары м , 
отжітпаюпіпм. тор ж еств о  прогрессивного  
над отсталы м .

Одним ив ц ентр альны х образов с п ек ­
такля яв ля ется  образ председателя сел ь ­
сов ета  Н аталия Ковопик. Н. К оалите —-  
это р ук оводи те л ь-бол ып евши, отдаю щ ая  
все  с в о я  силы  я  зн а н и я  д ел у  сл у ж ен и я  
пароду, соц и али сти ч еск ой  Р одине. Опа 
н е у ст а н н о  стрем ится в п ер ёд . ор га н и зу я  
колхозников на борьбу »а новы е у сп ех и  
в колхозном  стр ои тел ьств е. И скренне, 
правдиво провела роль Паталн.и. Ковш ик  
ар ти стк а  3 . Л адомпрская.

А р ти ст  Л. Л огик показал  образ п ер едо ­
вого к ол хозн и к а  Ветрового. К олхоз, в ко­
тором ж и в ё т  и работает В етр овой ,---- один
из л уч ш и х  в  районе. О днако ком м унист  
В етровой хо ч ет  видеть св ой  родной кол­
хоз ещ ё более богаты м и ц ветущ и м . Он не  
м ож ет м ириться с недостаткам и в о р га ­
н и зац и и  т р у д а  колхозников, с  н еп р ави л ь­
ным стилем  работы  правления колхапя л 
его  председателя Р ом аню ка. С бол ьш еви ст­
ской  п р и нципиальностью  к р и ти к ует  В ет­
ровой ош ибки ю работе Ром аню ка.

В етровой  и доп ол н ен и и  Л- Л осика ----
эт о  человек ц ел еу  стрем  лен ны й , н астой ч и ­
в ы й . волевой .

Х орош о «сп ол и и л  слою  роль' ар ти ст  
С. С имонов (п р едседател ь  колхоза Р ом а­
н ю к ).

Однако качество сп ек так ля  зн а ч и тел ь ­
но с н и ж а ет с я  слабой  игрой отдельны х ар- 
т н е т е е . В ч астн ости , н еубеди тельн о, вяло  
пс полижет а р т и ст  О. Т рее инн роль п и с а ­
теля Б атур ы . Б атур а  п ок азан  каким -то  
посторони им н абл издателем. бесст р а ст н о  
рассуж даю щ им  о кол хозн ой  ж и зн и . Это 
п р ои сходит  потом у, что артист «в  ст р е­
м ится р асстать ся  со ш тампом в трак тов­
ке роли. П оэтом у вм есто ж и вого  человека  
на сц ен е----резонёр.

Второй сп ек так л ь , которы й бы л п ок азав  
театром ,— «то «К ан ди дат п ар ти и » .

Главный герой п ь есы ---- к ан дидат партии
Н иколай Л еонтьев ----  человек тв ор ч еск о­
го соц и али сти ч еск ого  т р у д а , ст а х а п о в сц -  
новатор. в о сп и тан н ы й  больш евистской  
цартяей . Это обы ч ны й сов етск и й  ч е ­
ловек. о.тнп иа т е х . кого мы каж додиов- 
но встречаем  в ж и зн и . Б ез ш ум а де­
л а е т  он  своё будн и чн ое благородиоо дело.

Роль кандидата п ар ти и  Н иколая  
Л еонтьева и сп олн я ет  а р т и ст  Д. Логлик.. 
Пк*колай Л еонтьев в и сп олн ен и и  Д. Логи­
ка человек, в ы сок и х м еч таний . В месте  
с тем , это человек, которы й е  больш ой  
настойчивостью  борется ва о сущ еств л ен и е  
своей мечты , новы х творч еск и х вамыслов. 
В ступив в кандидаты  партии, он  п о н и ­
мает, какую  огром ную  ответствен н ость  
гяял па с еб я . Н иколай стрем ится быть  
всегда передовы м , чтобы достой н о носить  
вы сокое авание коммуниста^ Зри тел и  по­
лю били а к тёр а  за  и скренность  и просто­
ту  его  игры .

Д ва различны х в згл я д а  <на жизэть ста л ­
киваю т п ер сон аж ей  пьесы  ----  Николая
Л еонтьева и А натолия В остр якова. Если  
для Н иколая тр у д  —  это вдохповенное  
творчество в о  имя Р одины , То для В ост­
рякова труд  лиш ь сродство к  дости ­
ж ен и ю  ли ч н ого  благополучия. В ер н ы ­
ми ш трихами  р и с у е т  ар ти ст  Е . Е н и ке-

ев В острякова —  человека опран и чей - 
ново, бол со непно сам оув ер ен н ого . С удовое  
о с у ж д ен и е  п оступков В остр якова   з а ­
кономерны й итог. воплощ аю щ ий идею  
сп ек так л я .

Н едостаток  -в и сп олн ен и и  роли А нато­
лия артистом Е. Еникеевы м  состои т  е  том, 
что у ж  очень  прям олинейно, п одч ёр к н у­
то п ок азы вает  ар ти ст  отр и ц ател ь н ы е ч ер­
ты  св оего  героя. Н ехв атает  глубокого  
раскры тия образа.

Запом инаю щ иеся образы  создал и  ар ти ст
A. Телеляеи (стар ы й  р а б о ч и й -п ен си о н ер ), 
артистка В. Якутпенко (Л ю дм ила).

П ьеса А. Крона «К ан ди дат п ар ти и » , 
пак и звестно, стрел вот рядом с у щ е с т в е н ­
ных недостатков. П ам больпіие в о зр а ж е­
ния вы зы в ает  образ с ек р етар я  партком а  
А лексея П лотовщ иковл. С оверш енно не 
видно вл и ян и я секретаря партком а на 
идейное ф орм ирование молодого кан дида­
та  партии Л еонтьева. Д рам атург изобра­
зил н е  подлинного партийного руководи­
теля . каким он бы вает в ж и зн и , а со ч и ­
нил образ, которы й вы ш ел н е ест ест в ен ­
ным и противоречивы м . В сё п оведение  
II лотов піи ков а——это  цепь  трудн о об’п е н и ­
мых п оступ к ов .

К ак н астоя щ ий , ум удр ён н ы й  опы том  
болыпевчик-руководитель. Плотов піи. коп в 
момент, когда произош ёл и дейны й разрыв  
м еж ду двум я молодыми рабочими завода  
Леонтьевы м и В остряковы м , долж ен  был 
разобраться в  су щ е с т в е  дела, не дей ство­
вать опром етчиво. Ч то ж е  дел ает  Плотов­
щ иков? Он р азр ази л ся  гневной  тирадой  в 
адрес Н иколая Л еонтьева: «Я  в  теб я , как  
в родного с ы н а , вер и л , дум ал , ты  ----  н а ­
стоящ и й, а  ты-., иди  ты  о т  м ен я ... к б о ­
г у . Я  зн а ть  т ебя  н е х о ч у » . ІГосло этого  
П лотовщ иков п а д а ет  в обм орок л на­
долго л еж и тся  »  б о л ь н и ц у . Тяге в  ж и зн и , 
конечно, не бы вает, в с ё  эт о  о т  п и тал а  до 
конца н адум ано автором.

И ск усствен н о п р и тя н уты м , нен уж н ы м  
в п ь есе  нам к аж ется  образ и н спек тора  
Ковако. В ею  с ц е н у  прихода инспектора  
на к варти ру Л еонтьевы х м ож но и н уж н о  
было бы просто вы броситъ, и от этого  
п ь еса  лиш ь в ы и гр ает. И зв естн ой  у сл о в ­
ностью  стр а д а ет  образ ж у р н а л и с т к и  Б ой­
цовой.

В се эти  н едостатк и  п ь есы , зн а ч и тел ь ­
но сн и ж аю щ и е и дей н ы й  ур ов ен ь  с п е к ­
так л я , не у стр ан ен ы  главны м  р е ж и с с ё ­
ром и постановщ иком  А . А вгустовы м .

З л атоустовск и й  др ам ати ч еск и й  театр  
у ж е  второй раз п р и е зж а е т  в  П ласт на  
гастро ли. И надо окапать, ч то  п о  ср а в н е­
нию  с прош лы м годом коллектив театра  
вы рос. Намного п овы си л ся  худосксстве-н- 
■ный и идей н ы й  ур ов ен ь  сп ек так л ей , 
ул уч ш и л ся  рол орду ар.

Однако  в р аботе  т е а тр а  и м еется ещ ё ряд  
недостатков. К чи сл у  осн ов н ы х н едо­
статк ов  н а д о  о т н ес т и  и зв естн ы й  схем а­
тизм  в изображ ении. с о в етск и х  лю дей. 
Нередко актёры  подч ёрк и ваю т своей  
игрой к ак ую -ли бо одн у  полож ительную  
черту с «тесте ко го ч еловек а, подчас за б ы ­
вая о е г о . много гранитом, глубоком  д у ш ев ­
ном мире. Особенно это  ч у в ств у ется  в 
сп ек так л е «Ж изнь н а ч и н а ется  сн ов а»
B. Собко, где сов етск и е лю ди  в ступ аю т  в  
соп ри к осн ов ен и е с  лю дьми враж дебного  
нам кап и тали сти ч еского  м ира. Б этом  
спектакле слабо отр аж ен о  неизм ерим ое  
превосходство советск ого человека над  
человеком кап и тали сти ч еского  м ира.

Коллектив З л атоустов ск ого  драм ати ч е­
ск ого  т еа тр а  —— р а сту щ и й  коллектив. 
С ледует пожелать", чтобы  он  ещ ё более  
уп ор н о  и  н астой ч и в о  дв и гал ся  юпорВд, 
повы ш ая и сп олн и тел ьск ую  к у л ь ту р у  и 
качество сп ек так л ей .

П равдиво отобрази ть  н а  сцеето черты
плам енны х патриотов н аш ей  Родины ----
лю дей ст ал и н ск ой  эп о х и , стр оя щ и х  ком ­
м унизм , ----  почётная за д а ч а  советского
театр а .

К . Ш И Р Я Е В А ..
с е к р е т а р ь  П л о с т о в с к о г о  г о р к о м а  
В К П ( б ) .


