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СЕЗОН ПОЗАДИ: УДАЧИ И ПРОСЧЕТЫ
Коллектив драхатгнееко- 

го театра имени А. С. Пуш­
кина завершил свой 42-й се­
зон. Теперь магнитогорским 
артистам предстоят ответ­
ственные гастроли в горо-ч 
дак Грозном и Орджоникид­
зе.

Как всегда, после закрытия 
занавеса есть о нем погово­
рить, поспорить. Самые раз­
норечивые толки и сужде­
ния вызвал у многочислен­
ных наших земляков про­
шедший театральный се­
зон. Споры зги, надо ска­
зать, проникли уже я  на 
страницы печати, причем 
кое-кто из «полемистов», 
что называется, явно хвата­
ет через край. Вряд ля, на­
пример, можно согласить­
ся с излишне «сердитым» 
тоном статьи, с которой вы­
ступила недавно преподава­
тель педагогического инсти­
тута Л. Малышева в много­
тиражной газете «Педагог».

...Разнообразен в жанро­
вом' отношении репертуар 
Магнитогорского театра: мы 
видим среди премьер 42-го 
сезона психологичес к у ю  
драму на современную те­
му, историческую драму, 
комедию, спектакли герои­
ке - романтического плана о 
Великов Отечественной вой­
не в т. д  .

Нет надобности рассказы­
вать о каждой постановке 
подробно: в свое время все 
они анализировались на 
страницах нашей газеты. По 
нашему мнению (и мы по­
лагаем. что к нему присо­
единятся многие магниго- 
горцы), к наиболее значи­
тельным нужно отнести 
спектакли «Александр Пуш­
кин», «Орфей спускается 
в ад», «Самая счастливая», 
«Четыре капли». Во всех 
этих случаях режиссерами- 
постановщнками был иайдеи 
оригинальный, творческий

подход к освоению драма» 
тургического материала. Бро­
ско, выразительно оформил 
первые два спектакля ху­
дожник В. Кузьмин.

С большой ответственно­
стью подошли молодые ак­
теры С, Куин в Н. Чигасов 
к работе' над образом вели­
кого руского поэта Алек­
сандра Сергеевича Пушки­
на: как бы взаимно допол­
няя и обогащая друг друга, 
они создали живой, цель- 
пый характер. «Нашла се­
бя» актриса В. Кириллова в 
двух таких не похожих од­
на па другую ролях, как 
Анна Керн («Александр 
Пушкин» | и Лейдя Торренс 
»(«Орфей спускается в ад»). 
Несомненная удача — Ма­
ша Ветрова в исполнении 
В. Самсоновой («Самая сча- 
стливая»). Хорошее впечат­
ление у зрителей оставила в 
спектаклях, которые мы на­

звал!, игре артистов Е  Ка­
лининой, А. Мартыновой, 
И. Васильевой, Ю. Кщгкина, 
В. Денисова, Ю. Фролова, 
Н, Галактионова, А. Широ­
кова, И. Данилина и других.

Укрепляется контакт наше­
го театра с магнитогорским 
зрителем и зрителем призе- 
жащих сельских районов. 
В прошедшем сезоне акте­
ры часто выступали на пред­
приятиях и в учреждениях 
города. Были проведены 
творческие конференции в 
тресте «Магнитострой», гар­
но - металлургическом и пе­
дагогическом институтах, 
рабочих общежитиях и т. д.

Заметно возрос в послед­
нее время интерес наших 
земляков к своему театру: 
увеличилась его посещае- 
мясть...

Коллектив получил в ми­
нувшем сезоне неплохое 
творческое пополнение. Сре-

ди вовых способных акте­
ров, уже успевших хорошо 
зарекомендовать себя, хо­
чется отметить заслуженно­
го артиста Армявской ССР 
Ю. Фролова, артистов Н. Ре­
мизова А, Лобача, Г. Саф­
ронова Н. Меньшова в дру­
гих.

Все это не может не ра­
довать. Однако итоги 42-го 
сезона наводят и не на 
столь приятные размышле­
ния.

Прежде всего, немало 
претензий — и весьма спра­
ведливых — высказывает 
зритель по отношению к то­
му, >}то в театре называют 
«репертуарной политикой».

Большие и важные проб­
лемы нашей сегодняшней 
жизни поднимает спектакль 
«Цветы на асфальте», рас­
сказывающий о современ-' 
ной молодежи, о движении 
наставничества. Понят е в

поэтому большой интерес, 
который проявили к нему 
зрители Магнитогорска, а 
также Челябинска, где он 
демонстрировался. Однако 
спектакль многое теряет из- 
за бросающейся в глаза сла­
бости драматургического ма­
териала. Персонажи пьесы 
А. Кайдановой, по сити де­
ла, лишены характеров, ин­
дивидуальности, главн ы й 
положительный герой Ан­
тон Федченков выглядит не­
ким «ангелом без крыльев», 
который — так и чувству­
ется — «слишком хорош 
для этого мира». Но основ­
ной просчет драматурга да­
же не в этом, а в том, что 
она поверхностно, Односто­
ронне решает очень акту­
альную для нас проблему 
наставничества, сводя его 
лишь к перевоспи- а н я ю 
«оступившейся» молодежи.

Пьеса А, Блинова «Ма­
ленький Прометей» поведа­

ла нам ,о подвиге юного 
партизана в годы Великой 
Отечественной войны. Разве 
может кого-нибудь оставить 
равнодушным такая тема? 
Но разработана она драма­
тургом опять же крайне 
примитивно,' схематично и 
в этой пьесе герои, что на­
зывается, лишены живой 
жизни. Правда, здесь ре­
жиссерское мастер с т в о 
Н. Шурова помогло в какой- 
то мере сгладить драматур­
гические просчеты, спек­
такль с интересом смотрят 
юные магнитогорские зрите­
ли, для которых он, по су­
ществу, и предназначен.

Видимо, главному режис­
серу драматического театра 
Ю. Тамерьяяу стоит поже­
лать большей требователь­
ности в отборе драматурги­
ческого материала, не ста­
раться, как говорят, «выез­
жать» на одной лишь ак­

туальности тематики и проб­
лематики.

В последнее время в те­
атральную практику начи­
нает входитъ опыт так на­
зываемых творческих лабо­
раторий, когда драматург 
создает пьесу в содружест­
ве с коллективом театра. 
Первые попытки такого ро­
да была сделаны в минув­
шем сезоне и в магнитогор­
ском театре. Дальнейшие 
поиски в этом направлении, 
думается, принесут пользу, 
их нужно продолжать,

Впереди у театра — боль­
шая работа. Хотелось бы, 
чтобы его коллектив, не за­
бывая о своих былых слав­
ных традициях,' радовал зри­
теля новыми, по-иастояще- 
му идейными и высокохудо­
жественными спектаклями 
о пашем современнике.

Н. ХУДОВЕКОВ.


