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АлександрКузьмин:мыне можемстроитьгороддля специалистов

памятники архитектура
Сегодня — Всемирный день ар-
хитектуры.Обозреватель „Ъ"
ГРИГОРИЙ РЕВЗИН побесе-
довал с главным архитекто-
ром Москвы АЛЕКСАНДРОМ
КУЗЬМИНЫМ о том, что, как и

почему сейчас строят и ломают

в российской столице.

— Прежде всегоя хотел спро-

ситьвасо сносах. Такое ошу-

щение, что у нас в этом деле

новый этап. Раньше поти-

хоньку сносили незаметные

памятники, теперь громко

сносятсамые заметные. Нас-

только, что даже министр

культуры РФзаговорил об «ак-

тах государственного ванда-

лизма»...

— Сегодняунасоколо тысячи ад-

ресовтакназываемыхвновь вы-

явленных памятников.По про-

цедуревыявляют иходни, а охра-

нять, то есть брать за нихответ-

ственность, должны другие. К

примеру, вселюбят конструкти-

визм. Те, кто нелюбят конструк-

тивизм, говорят, чтолюбят, пото-

мучтонелюбитьегоунаснепри-

лично. У нас есть клубы кон-

структивизма,они — памятни-

ки. А еще естьжилые кварталы

конструктивизма.По Москве их

около двадцати.Все уже выявле-

ны. Что снимиделать?Тамживут

люди,условиябарачные,наголо-

ву кирпичипадают.Реконструи-

ровать нельзя — памятники.Это

серьезная проблема, я предуп-

реждаю,онавстанетвсамоебли-

жайшеевремя. И я уже жду ста-

тей о том, как мы уничтожаем

наследие конструктивизма,—

притом, что людиживут в ава-

рийномжилье.

Унаснетвозможностифинан-

сировать реставрациюеще од-

нойтысячипамятников.Это все

понимают,и здесь главная проб-

лема.Есливы неможетереально

охранять тысячу памятников—

значит, вы можетене охранять

ни один из этой тысячи. Тогда

оченьлегко поступатьтак, как с

«Военторгом». Поэтомуя сейчас

поставилзадачу— заново проа-

нализироватьвсе этисписки.И
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выяснить, что мы все-такив сос-

тоянииохранять. В этомплане—

действительноновыйэтап.

— Да,количествовновьвыяв-

ленных памятниковдаетвоз-

можностьих не охранять, по-

томучто охранять невозмож-

но.Но попытка пересмотреть

списки — в условиях проти-

востояния между Минкуль-

том и Москвой как раз по

этойпроблеме —обреченана

провал.

— Я хочу проделатьпрофессио-

нальнуюподготовительнуюра-

боту. Но пригласитьв нейучас-

твовать и федералов.Чтобы этот

списокпрошел и черезметодсо-

ветМинкульта. Это надовсе сде-

лать науровне профессионалов.

Спорить, ругаться, приниматьре-

шения. Но непривлекатьсейчас

наэтомэтапеполитикуи недо-

жидаться, когда это будетновый

«Военторг».

— Давайте вернемсяк «Воен-

торгу».

— Повторю, неопределенность

статуса«Военторга» привелак то-

му, что произошло. Если это па-

чмятник, то я, как главный архи-

текторгорода, долженпредпри-

ниматькакие-тошагипоохране.

Если это вновь выявленный па-

мятник, тогда органы охраны

должны предприниматькакие-

тошагипо тому, чтобыпроявить

его статус.«Военторг» у насбыл

«давно вновь выявленным па-

мятником». Что-товродевечного

кандидатав партию.Еслиестьпа-

мятник—естьпредметохраны.А

в недовведенномв оборотпамят-

никеон неясен.

Мы, когда сталиразбираться,

обнаружили: знаменитый ин-

терьер «Военторга» с лестницей,

по которой все плачут, полнос-

тьюпеределанв 1932 году. Знаме-

нитые рыцари на фасаде—

1985 года отливки. И такдалее.

Подлинные— стены, недекор, а

конструкции,но тутпроблема.

«Военторг» стоитналенточном

фундаментеглубиной80 см. Те-

перь такстроятдвухэтажныеда-

чи. Есть здания, по технологии

рассчитанныенанеопределен-

ныйсрок,— каккремлевскиесте-

ны. А есть, наоборот, со сроком

годности— как нашипятиэтаж-

ки. «Военторг» строилсятак, что

100 летдля него— предел.

Сейчасмы заново рассматри-

ваем весь проект реконструк-

ции. И заданиевключаетв себя

а) сохранение объемно-прос-

транственногорешенияв соот-

ветствиис требованиямиохран-

ных зон Кремля, б) максималь-

ноеприближениевнешнегооб-

лика к историческому,в) обяза-

тельное сохранениефункции,

г) восстановление интерьера

центрального зала. Охранные

требованияк памятникутребу-

ют еще сохранения конструк-

ций, их мы не сможем выпол-

нить. Я считаю,сегодняохран-

ные мероприятияпо «Воентор-

гу» могутбыть выполненыначе-

тыре с плюсомприусловии, что

такойпроектбудетпринят.

Я, какглавныйархитектор,го-

рода признаюсвою вину в том,

чтовсеэтонебыло представлено

общественностираньше. Я этим

незанимался,унастакмноготех,

ктоэтимзанимается,чтоя позво-

лил себе быть в стороне. Это

ошибка, надобыло привлечь ад-

министративныйресурси вме-

шаться в проект. Еслибы мы сра-

зу показалиобщественностираз-

вертки стенс 90% советскимно-

воделом, представилибы анализ

фундаментов,открытообсудили

бы, чтоделать, не было бы ни об-

щественногоскандала,нителег-

раммотминистрапрезиденту.

—По сути, главное нарушение

в том,что снососуществлендо

утвержденияпроекта. С гости-

ницей «Москва»—тожесамое,

проекта никто невидел, аснос

ужеидет.

— Сейчас разбор здания «Мос-

квы» не производится— снима-

ютсяценныеэлементыинтерье-

ра, всеэтопередаетсяв Музейар-

хитектуры, но самозданиеник-

тонетрогает.Долженбыть утвер-

жденпроект.Причемэтотпроект

долженбыть достаточнопласти-

чен, так, чтобы разные, скажем,

собственникимоглипо-разному

менятьподсебяинфраструктуру,

планировку номеров. Но при

этомдолжны быть какие-токон-

станты, которые не меняются.

Вестибюль,ресторан,обществен-

ные помещения.И онидолжны

быть воссозданыв первоначаль-

номвиде.

—Но этонереально. Естьстро-

ительныетехнологии сталин-

скоговремени, естьсегодняш-

ние. Там —дармовой ручной

труд.Сегоднярасценки наин-

терьерныеработы другие.Ка-

чественно сделаннаякорин-

фская капитель стоитбольше

тысячи долларов, а там этих

капителей —сотни. То, как бу-

дет «воссоздана» гостиница

«Москва»сегодня,— в лучшем

случаеуровеньтурецкого оте-

ля в классическомдухе.

—Мы будемдобиватьсятого, что-

бы это было сделанокачествен-

но. Я докладывал всюидеологию

проекта Юрию Михайловичу

Лужкову, и онсказал:«Только так,

я так и хотел». И еще раз повто-

ряю, ни одного кирпичанедол-

жнобытьубранодотойпоры,по-

капроектнебудетполностьюут-

вержден.

—А нельзяпо-другому? Хоро-

шо, общество согласилось с

тем, что гостиница «Москва»

сносится.И, возможно, согла-

силосьбысосносом«Воентор-

га», еслибы были соблюдены

процедуры. Давайте сносить.

Ноневозводитьнатомжемес-

тефалыпак, аделатьновуюар-

хитектуру. Объявлять между-

народный конкурс и строить

современноездание. Покрай-

ней мере, оно будет подлин-

ным. Можетбыть, еслиуйти

отпрактики новоделов,и сно-

ситьбудутаккуратнее?Аужес-

ли сносить, то даватьдорогу

современнымархитекторам?

—Немогусогласиться.Гостиница

«Москва» относитсяк числузда-

ний, определяющихоблик горо-

да. Если на ее местевозникнет

другое здание— этобудетдругой

город. Фальшивка заметнаспеци-

алисту, подменагорода заметна

всем.Мы неможемстроитьгород

для специалистов.Я согласенс

•тем,что надодаватьместодля се-

годняшнейархитектуры,но не

натакихместах.Я думаю, могут

быть вкрапленияновойархитек-

туры в техместах,которые еще

не сложились в городе. Сейчас

очень интересныепредложения

ван Эгераатапо площадкеуЦДХ.

Естьинтересныепроектыпопло-

щади Белорусского вокзала, по

Ходынке. Но не надо вставлять

новую архитектурутуда, где все

ужеи такпрекрасносложилось.

— О новой архитектуре. Вот у

наспрошло десятьлет строи-

тельного бума. И при том,что

сделанооченьмного, мирово-

гоуровня архитектуры унас

не появилось. Ни своих звезд

не вырастили, ни западных

непривлекли.

— Город в большом, градострои-

тельноммасштабеопределяют

не звезды. Его определяетсред-

нийуровень архитекторов.Так

что задачастоитименнов повы-

шениисреднегоуровня. И я счи-

таю, что задесятьлетэтазадача

выполнена.Раньшенашумосков-

скуюархитектуруругализа про-

винциальныебашенкии аляпо-

ватыйдекор, а теперь— зато, что

у насрядовая европейскаяархи-

тектура, которойтамниктои не

замечает.Почувствуйтеразницу.

Относительнонаших звезд.

Да, у насбыли архитекторы-«бу-

мажники», которые в 80-е могли

претендоватьна европейскую

известность,а в 90-е — фактичес-

ки отстраненыотработы. Но это

исправляется. Илья Уткиндос-

троилдомвДенежномпереулке.

Михаил Филиппов строитсей-

часквартал, и я егомаксимально

поддерживаю.Япопросилвсена-

ши службы в эстетикунелезть,

дать Филиппову зеленый свет.

МихаилБелов — несколько про-

ектов, я такжепытаюсьего под-

держивать.МихаилХазанов, тот

уже ни в какой поддержкеи не

нуждается.И я недумаю,что на-

шимизвездамимогутбыть толь-

ко «бумажники». ВладимирПлот-

кин, СергейСкуратов — намой

взгляд, онисегодняработаютин-

тереснеевсего.

Относительно их звезд. Я в

этомгодувстречалсяс Норманом

Фостером и потом с Ричардом

Роджерсом: нетунихплановстро-

ить в России.Кто-тохочет. Сейчас

с «Капитал Груп» работаетЭрик

ванЭгераат, будетпроект.Только

что у меня был ДоминикПерро

(победительконкурсанаМариин-

ку— „Ъ").УменякконкурсунаМа-

риинкусложноеотношение... Но

в принципес Перроможно сде-

лать проект.Атак... Мнекажется,

мы себя очень переоцениваем.

Создаемвпечатление,чтоонивсе

кнамрвутся, а ихнепускают.Это

не так. И потом, много ли звез-

дныхпостроекв старыхевропей-

скихгородах?Особеннов центре?

В Париже, в Риме?

—Смотря где. В Базеле, напри-

мер. По нашим понятиям, го-

род совсеммаленький, а там

около сорокатаких построек.

Они специально коллекцио-

нируют звездныеработы. За-

казываютмаленькие здания,

«но мировым знаменитостям.

И сегодня это уже топовая

коллекция: иФрэнкІери,и За-

ха Хадид, и Херцог с Де Меро-

ном, иМарио Бота и т. д.

— Нуда, коллекционирование.

Что-то в этом есть. Не большие

стройки, тут с иностранцами

всегдапроблемы, а именнокак в

Базеле. Можно попробовать. По-

жалуй, завтражеи начнем.


