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Александр КУЗЬМИН, главный архитектор Москвы:

Градостроительство и рыночная экономика
они, как правило, совпадают

Свою позицию в сохранении культурного и исторического
наследия столицы главный архитектор Москвы Александр
Кузьмин раскрывает в интервью обозревателю «Известий»
Виктории ВОЛОШИНОЙ.

— В Москве сейчас около ты-

сячи зданий, которые заявле-
ны претендентами на полу-
чение статусапамятников ис-

тории и культуры. Вы, что до-
вольно странно слышать от

архитектора, предлагаетеэтот

список резко сократить. За-
чем? Ведь в Москведаже по-
лученный охранный статусне
помогает, когда находятся ин-
весторы с золотыми кошель-

ками.

- Нет. Памятнику помогает ста-
тус. Можно назвать лишь единич-
ные случаи, когда были затронуты
именно памятники.

— Мне кажется, после сноса

Военторга довольно трудно
так говорить. Хотя можно

привести и другие примеры,
и мы их неоднократно при-
водили в рубрике «Осторож-
но, Москва».
- Знаете, чему меня научил Во-

енторг (а он как раз был претенден-
том на охранныйстатус. - «Извес-
тия»)?История с ним как раз и ут-
вердила меня в мысли, что нельзя

годами держать здания в подве-
шенном состоянии - вроде они и

претендуют на охранныйстатус, а
вроде пока его и не имеют. В Управ-
лении охраны памятников Москвы
меня поддержали - и сейчас его
специалисты проводят ревизию
всего списка кандидатов в памятни-

ки. Надо четко определиться, что го-

род берет на охрану,а что - нет.

— И то, что город возьмет под
охрану, уже не сможет взять

под новострой самый бога-
тый инвестор?
- Этот список будет вынесен на

заседание правительства Москвы
со всеми необходимыми согласо-
ваниями с федеральными и с мос-

ковскими властями, и наконец бу-
дет поставлена точка в этом вопро-
се. К зданиям, попавшим в список,
будет такое же отношение,как к До-
му Пашкова.

— То есть никто не тронет ни-

когда.
- Никто не тронет никогда.
— И сколько из примерно ты-

сячи кандидатов в памятники

получат охранный статус, по
вашим расчетам?
- Я думаю, где-то две трети.

Меня, конечно; общественноемне-
ние распнет за то, что я сейчас го-
ворю, но я скажу. К примеру, был
такой период - конструктивизм.
Замечательные клубы строились,
гаражи...Совершенноясно, что это

памятники - тут вопросовнет. Но в

тот же периодбыло развернутодо-
вольно бурноежилищное строи-
тельство, и те же самые архитекто-
ры строили дома, целые жилые

микрорайоны. Их в городе штук
1 6. В каждом из нихживутлюди,
причем живут в жутких условиях,
потому что здания построены из не

самого лучшего материала. И вот

они сейчас все записаны в канди-
даты на статус памятников. Моя по-

зиция проста: проанализировать
все эти 1 6 микрорайонов.Выбрать
из ниходин-два, которые связаны

с громкими именами и имеют ис-

торическую и первопроходческую
роль или являются эталоном пост-

ройки того времени. Их - сохра-
нить. А остальные - ну что людей-
то мучить, которые в нихживут?! У
города нет денег поддерживать
этот фонд.

— А на содержание тех зда-
ний, что будут признаны па-

мятниками, деньги у Москвы
найдутся?
- Их, во всяком случае, понадо-

бится меньше. Кроме того, я уве-
рен, что в каждом случае должен
быть четко определен предмет ох-
раны. Что конкретно мы охраняем?
Если это фасад, тогда именно он и

должен быть сохранен. Или есть

внизу подвалы XVII века - тогда без
подземного гаража инвесторобой-
дется, но остальное сможет перест-
роить. Примернотак.

— Довольно утилитарный
подход..
— Просто все наши рыдания

по поводу гибнущих памятников
мне напоминаютдилемму красно-
армейца Сухова:его сразу прист-
релить или он хочет лучше пому-
читься...

— Вы хотите сразу пристре-
лить?
— Ну хотя бы не мучить. Еще раз

повторюсь: в данном вопросе не

должно быть неясностей,недогово-
ренностей.Именно в этой мутной
воде - то ли памятник, то ли не па-

мятник, толи его поставили на ох-

рану,то ли пока не сняли - и проис-
ходят неприятныевещи. Военторг
1 5 лет числился кандидатом в па-

мятники...

— А кто эти законы прини-
мал? Город и принимал.
— Ну и надо их изменить.
— Лужков любит повторять,
что Москва эклектична. Его
оппоненты называют этуэк-
лектикуразновкусицей, а за-
частую и безвкусицей. А вы,
как главный архитектор, мо-
жете сказать, каков сейчас
архитектурный стиль у сто-

лицы?
— Я немного буду вульгаризиро-

вать, потому что на эту тему надо
долго говорить. Есть моностилевые
города, как, к примеру,Петербург,
чисто классический стиль, в кото-

рый очень трудно вписать совре-
меннуюархитектуру,а есть - поли-

стилевые, как Москва. И я очень

рад, что не работаю в моностиле-

вом городе, я просто не смог бы там

работать. А Москва - она же посто-

янноменялась, и каждый периодее
развития оставил свой след в архи-
тектуре. Есть примеры старомосков-
ской архитектуры,сохранилисьоб-
разцы классики и барокко. Потом
появился ампир. Потом византий-
ский стиль. Потом пошел модерн.
Потом пошел конструктивизм. По-
том сталинская архитектура. Все
есть. Поэтому у Москвы оченьмно-

го начал. И грамотное развитиеэтих
начал - это и есть московский
стиль. Надо в каждом конкретном
месте смотреть, что и как было до
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тебя и что ты можешь или не мо-

жешь здесь сделать.
- Недавно Лужков озвучил
решение снести гостиницу
«Россия»и возвести на ее ме-

сте нормальный отель. Есть ли
уже проработки, что будет
напротив Кремля?
- Такой гостинице, как «Россия»,

давно ужене место напротивКрем-
ля. Вы знаете, как она строилась? '

Очень просто. По заказу партии:
есть 4000 мест во Дворце съездов,
пусть будет 4000 мест в гостинице
«Россия». Вот и все. Отель на 4000
мест - этого же нигде нет. Кроме то-

го, мы хотим построить здесь отель,
который будет в два раза ниже ны-

нешней«России»и не будет засло-
нять Кремль.

—А гараж будет?
- Будет. Подземный, на два

уровня,но большой площадью на

несколько тысяч машин. Кроме то-

го, два уровняновогоздания отой-
дут под кинотеатры, новый кон-

цертный зал. А вся этажность будет
в 5-6 этажей. Скорее всего стилис-
тика будет Китайгородская.
- И инвестор нашелсяуже ?
- Нет, никаких инвесторовнет.

Насколько я знаю, это инициатива
федерально-московская. Но уве-
рен, что инвестор найдется. Рыноч-
ная экономика чем хорошав этом

плане? При ней недопустимы
функциональные глупости. Я даже
пример приведу.Помните ГУМ со-

ветских времен? И вот мы, градо-
строители, мучились, как же сде-
лать так, чтобы торговлю убрать с

Красной площади. Что только не

придумывали. Всерьез обсужда-
лась идея сделать в ГУМе музей
Ленина,то есть выбиралась мини-
мально вреднаяфункция для это-

го места - музейная. А на сего-

дняшнийдень мы имеем торговый
музей в ГУМе. Там мало кто поку-
пает, зато каждая престижнаяфир-
ма хочет сидеть на Красной пло-

щади. Главная беда ГУМа - толпы

народа - ушла. Исторически там

всегда было торговое место. То есть

градостроительство и новая ры-
ночнаяэкономика - они, как пра-
вило, совпадают.


