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Г
ПО ПОВОДУ УВОЛЬНЕНШ

Г. КѲНЮСА.
Мы пожучили от» профессораМос-

ковсвой Консерваторіи С. В. Смолен-

сааго следующее письмо:

М. Г.—Из» письма бывшаго пре-

подавателя Консерваюріи Г. Э. Ко-

нюеа, яапечатаннаговъ № 271 вашей

газеты, отъ 2 окгнбря, видно что

Форма его увольнения указывает* на

какую-то особенную, нетерпимуюви-

новность г. Конюйа по службѣ.
Тодько искдючитѳдьныя, самыя

грустный и угнетающіа обстоятель-

ства 'вынуждают» меня, къ полнѣй-

шему моему огорченію, огласить мо-

тивы моего отридателънаго отношѳ-

нія къ этому дѣду. При всей моей

вѣрѣ въ правду, я вынужденъ стать

въ положеніе, при которомъ ничего

не стбатъ, кому будетъ надобно, об-

винить меня даже въ некорректности;

но нѣтъ у меня, къ сожадѣнію, ни-

какой иной возможности протеста,

кромѣ обращенія къ суду обществен-

наго ннѣнія.

Я мотивирую свое отношенів нъ

іѣлу объ увольненін г. Конюса отъ

службы нижеслѣдующими основаніями

и соображевіями:
1) въ засѣданіи художественна™

оовѣта 4 сентября г. директоръ В. И.

Сафонов» изводилъ заявить что онъ

пришѳлъ кь убѣждевію о невозмож-

ности, вслѣдствіе отношений къ нему

преподавателя г. Конюса, продоженія

службы посдѣдняго въ Консервато-

ріи, и предложилъ гг. члѳнамъ совѣ-

та подать свои мнзнія закрытою бал-

лотировкой. На предложеніе членамъ

желающииъ высказать что-либо, я

заявилъ приблизительно слѣдующев:

„за 8 лѣтъ службы г. Конюса въ

художественном» совѣтѣ ни раву не

было случая, когда бы объ этомъ

патомцѣ Консерваторін и отличномъ

преподаватели было сказано хотя

что-нибудь дтрвое; слухи есть что

между г. директором» и г. Еонюсомъ

есть личныя неудорольствія. Я недо-

укѣваю что въ преіложеніи г. дирек-

тора членемъ еоаѣта дать мнѣнія ио

вопросу объ увольненіи г. Конюса

отъ службы ничего не мазано о при-

чалах» предюжѳнія гагой тяжелой

кары и прошу его превосходитель-

ство объяснить мнѣ: въ чемъ заклю-

чается вива г. Конюса по службѣ и

въ чемъ потому причины предложе-

ния уволить его оіъ службы въ Кон-

серватории?"
Въ отвѣтъ на этотъ мой ваолнѣ

простой и законный вопрос» я по-

лучил» отъ г, директора, приблвзи

тельно, такое словесное заявлепіѳ:

„Отвѣта о вин* Конюса и о при-

чинахъ его увольввнін я не дам»,

отчета въ своих» дѣйствіяхъ давать

не обязан»."

Я заявилъ г. директору что болѣе

ничего не инѣю спросить и о про-

исшедшем» было іанесвно въ про-

токол» засѣданія.

Къ моему полному удивлѳнію, со-

вершенно такое же заявленіе г. ди-

реіторъ сдѣлаіъ во время засѣданія

еще один» или два раза въ отвѣтъ на

такіе ве по содержанию совершенно

спокойные и дѣловыѳ запросы гг.

члеиовъ совѣта Булдина и Танѣева.

2) Дальнѣйшія пренія въ рѣчахъ

г. Булдина и г. Танѣева выяснили:

I. Что г. Конюсъ, одизъ изъ луч

шихъ питомцев» Московской Кон-

серваторіи, отлично опытный, знаю-

щіі и усердный преподаватель въ

теченіѳ 8 л*т», есть личность особо

отмѣчѳнвая Высочайшим» вниманіемъ

покойнаго Императора Алѳвсандра
III, пожаловавшаго ему, несмотря на

его молодые годы, пожизненную пен-

ено вэ ваиианіе къ его творческому

дарованію; что г. Конюсъ обогатилт,

нашу музыкально-педагогическуюли-

тературу своими переводами и сочп-

невіями, а въ свободноиъ творчеств*

инѣетъ уже 14 орив'овъ.

П. Что личныя неудовольсгвія в

столвновѳнія г. Конюса съ г. дирек-

торов начались два года назад» отъ

продолаительнаго, по мнѣнію г. Ко

нюса, неввимавія г. директора нъ

заявлеиіямъ г. Конюса о переполне-

ніи слушателями класса инструмен-

товки и крайней трудности и даже

невозможности для него успѣшно и

, добросовѣстно работать при таком»

I вонплѳвтѣ ѳтого класса, затѣмъ отъ

неіоведевія всѣзгъ зодатэйстзъ г. Ко

нюса до свѣдѣнія и рвшевія худо

жественнаго соввта;—что тѣ же не-

удовольствія еще болѣе обострились

въ начал* 1898—99 учебнаго года,

всдѣдствіе внезапяаго устраненія г.

Конюса г. директором» отъ препода-

ванія въ класс* инструментовки и

внезапной же передачи этого класса

другояу липу; ето единоличное дѣй

ствіе г. директора по службѣ, совер-

шенное, по мнфію г. Конюса, без»

всякаго вѣдома и постановлена ху-

дожественнаго еовѣта, было сочтено

г. Конюсомъ за : лпчную и служебную

ему обиду и з« своевольное и неза-

конное дѣйств.в г. двревтора по

службѣ; что, нфконецъ, іѣ же иѳудо-

вольствія еще болѣѳ обострились въ

теченіе минувцаго 1898— 99 учеб-

наго года, твк*,і как» будто бы вслѣд-

ствіа нероволь^іві/і г. директора, ое

таіись безуспѣіпнымн всѣ его, Ко-

нюса, просьбыі ходатайства, жалобы
о возвращеніи ему преподаванія въ

клаосѣ инстругіѳнтовкя, къ которому

онъ имѣетъ ос'обую любовь и овлон-

ность и для коюраго онъ перевел»

лучшее руководство и отлитографиро-

вал» собственный учебньй курс».

III. Загвмъ: а) что увольвеаіѳ отъ

службы безъ прошенія и даже безъ

выслушанія кайихъ-либо оправданій

иди объяснений г. Коаюса, сдѣлан-

ное по постановденію правитель-

ствевнаго учреждения, есть само по

себѣ одно иеъ наиболѣе жесто-

ких» накаааній, аіогущихъ быть при-

равненными къ гражданской смерти,

къ увольнению но такъ-называемому

„3 пункту", „волчьему билету", къ

полному ошелыиозанію человѣка и по-

чти въ лишѳнію ро в* буіущемъ воз-

можпаго заработка; что б) предложеніѳ
вримѣнить такое страшное накаэаніе,

совершенно незаслуженное п неспра-

ведливое, къ товарищу и своему пи-

томцу представляется въ виду отказа

г. директора объяснить вину Конюса

и мотивировать причины его предлс-

жевія, нравственным» и служебным»
гнетом» на членов» художественваго

совѣта, приглашаемых» г. директо-

ром» дать свое мнѣніѳ бѳзъ всяких»

разсужденій; в) г,то уЕОЛьненіе до-

вольно иввѣстнаго лица, ваковымь

не можетъ ве быть сочтенъ г. Ко-

нюсъ, представляется крайне невы-

годнымъ для репутаціи Коисерва-

торіи, есш общественное мнѣніе об-

Іратится (чтб вполнѣ вѣроятно при

нынѣшней гласности суда и печати)

въ пользу г. Конюса; г) что то же

увольнѳніѳ безъ обьяснѳній причин»,

без» констатированія вины по слуф-

б*, является крайне опасным» прр

цедентоиъ для будущей визни и прр-

цвѣтанія Консерваторіи, особенно see

если будетъ доказано, что настоящів

случай утвердил» возможность уда-

лѳнія отъ службьі только ПО ЛИЧПЫМЪ

неудовольствіямъ и непріятностлмъі

3) Д*ло объяснилось, однако, по-

слѣ сдовъ проф. Гржимали, заявив-

шего, что ему известно н*еколь50

елучаевъ, въ теченіѳ пссзѣднахъ

двух» лѣт», когда г. Конюсъ позво-

лил» себ* заочно и весьма нѳсд?р

жанно отзываться о г. директор* и

о нѣкоторыхъ проФвссорахъ и пре-

аодавателяхъ Консерваторіи, почему

личность, подобная г. Коаюсу, не-

терпима, именно по этой причин*,

въ т)варищескомъ кругу Коаеерва-

торіи.

Послѣ такого заявленія И. В.

Гржимали для меня стало очевид-

вынъ и нѳсомнѣнньшъ, что за г.

Конюсомъ как» преподавателем?;

Консерваторіи, какъ за лицомъ сб-

стоящимъ на государственной служ-

ба, нѣтъ и не можетъ быть конста-

тировано въ втомъ засѣданіи ника-

кихъ проступковъ и прѳступленій по

елужбѣ, и что предложеніе г. дирѳк

тора основано на его и нѣвоторыхЬ>
члѳновъ соввта личныхъ съ г. Ко-

вюсомъ счетах» и неудовольствіяхъ,

къ дѣламъ по служб* совершенно но

относящимся.

4) Когда во второй разъ говорил»

С. И. Танѣевъ, то онъ бѣгло упомя-

нул», что настоящее прѳдложеніе г.

директора объ увольненіи г. Конюса

повторяешь собою, но въ иной, бо-

лѣе законной Формѣ, какую-то „бума-

гу, подаисанную 1 1-ю членамиХудо-

жественнагоСовѣта и представленную

г. продсѣдателемь для сбсужденія въ

засѣдавіе мѣстной диревціи". На ѳтомъ

мѣстѣ г. директор» не безъ рѣзкооти

остановилъ г. Танѣева и даже ли-

шиіъ его права слова.

Я не рѣшился въ эту минуту, что-

бы не испытать вторзго нѳмотиви-

роваянаго отказа, обратиться къ г.

диі е^тору, тѣаъ болѣе, что слова г

Танѣева о „бумагѣ" были видимо не-

приятны г. даревтору и объяснили

что-то нежелательное къ конста-

тарозанію въ данномъ засѣданіи.' Но

мнѣ тутъ же показалось, однако, впол-

нѣ доказаннымъи нѳоврэвержимымъ:

1) что неиввѣстная мнѣ „бумага",
въ ввдѣ просьбы въ дирекцію отъ

товарищей объ удаленіи г. Конюса

отъ службы, дѣйствительно, была, ибо

въ минуту рѣчи о ней г. Танѣева,

г. директору, ввбѣсто запрещенія го-

ворить далѣе, ничего не стоило тутъ

же уличить г. Танѣѳва въ неправдѣ,

и 2) что нечаянно обнаруженное,

т&йное, по крайней мѣрѣ отъ меня,

ходатайство товарищей объ удаленіи

г. Конюса, нъ свое время почему-то

неудавшееся, не допускается г. дирек-

ггромъ в» оглашенію въ совѣтѣ,

таз» как» это обстоятельство могло

бы при рѣшеніи дѣла произвести въ

звсѣданіи 4 сентября самое неблаго-

пріятиоѳ впечетлѣніѳ на остальных»,

вромѣ 11, членов» Художественваго

Совѣта, своевременно неприглашен-

ныхъ въ участію, или ознакомленію

еъ тою „бумагой".
Эти два соображеаія, сверхъ своей

положительной стороны, еще болѣе

убѣдили меня, по связи хода прзніі

съ новым» отказомъ г. директора

объяснить вины г. Конюса, по служ-

ба, въ томъ, что вастоящее дѣло ос-

аоваво только на личныхъ счегахъ

и неудовольсівіях» гг. членов» Со-

вѣта и отнюдь не на какой-либо

арованности г. Конюса по службѣ.

5) Так» какъ пренія были объяв-

лены прекращенными и г. директоръ

нриступилъ къ 'гакрытой баллотиров-

ка, то мною было доложено г. дирек-

тору, съ просьбою о занесеніи мо-

яхъ словъ въ протоколъ, что я не

могу по убѣжденію и по совѣсти

принять участіе въ голосовавіи, так»

иакъ мнѣ не была объяснена вина

г. Конюса do службѣ и причинапред-

ложенія г. дврекюра уволить г. Ко

нюса отъ службы.

Къ моѳну заявленію объ отаазѣ

аодать бюллетень присоединились съ

росьбою занести въ протояо^ъ о

гакомъ же ихъ отказS гг. Танѣевъ,

Булдинъ и Ремезовъ. Мои сюза, по

совершенно поеятксм/ вхъ содержа

аію, могли означать только то, что

ч считаю вопросъ сбъ увольнении

Конюса совершенно, неподлежащимъ

никакому обсужденію, ибо такъ и

осталось неизвѣстаымт, за чтб ииевно

то служб* г. Конюсъ могъ бы по-

нести наказаніѳ.

6) Затѣмъ ечеть голосовъ быль

сдѣіанъ, го моему убѣждѳнію, не

согласно с» истинным» смыслом»

высказанных» мнѣній.

Не считая голоса, приблизительно

ныеказавшаго: „предоставляю на рѣ

пеніе и отвѣтственность директора",

аредложеннаго г. предсѣдателемъ къ

ітнесевію водъ Лг? й въ группу „воз-

і,ержавшихея отъ голосованія", я

призналъ бы полною справедливостью,

по существу этого дѣла, сложить

іетырѳ голоса „воздержавшихся" с»

четырьмя же голосами „оставить"

іеѳго —8, противопоставив» ихъ семи

голосам» „уволить". Г. директору,

несмотря на несомнѣнно констатиро-

ванное въ засвданіа его полокеніе,

чакъ имѣющаго личныя непріятности

;ъ г. Конюсомъ, какъ леці врѳдло-

аившаго г. Конюса къ увольненію,
?годно было воздержаться отъ закры-

той баллотировки и заявить, что онъ

подаст» свой голосъ устно по вскры-

гіи и подсчѳтѣ всѣхъ бюллетеней.

Только такзмъ образомъ число голо-

;овъ „уволить" увеличилось до восьми

а, по сравненіи еъ четырьмя „оста-

вить", безъ сложевія ихъ с» четырьмя

хотя бы и „воздержавшихся", но

вполнѣ и гласно отрицавшиминадоб-

ность какого бы ни было наказанія

'. Конюса, дало возможность г. ди-

ректору предложить тутъ же г. се

крѳтарю записать постановденіѳ объ

увольненіи г. Конюса от» службы.

7) Но уступая даже и въ вышѳ-

увазанномъ подсчетѣ большинства,

8 голосовъ „уволить" противъ только

4 голосовъ „оставить", говорящем»

о будто правильно сдѣланноиъ по-

становлена Совѣта, я считаю, что

тог» же счѳть не выдерживает» кри-

тики, и самая баллотировка, въ виду

требования § 32 устава, не можетъ

быть признана состоятельною, ес*и

только потребовать дѣйствітельнаго

облюденія закона во всей точности.

Маѣ извѣстно, что до 4 часовъ дн'

4 сентября 1899 г. членами Худо

жественнаго Совѣта Московской Кон-

серзаторіи состояли двадцать лицъ.

Въ примѣчаніи къ § 32 устава

прямо сказано, что „при обсужденіи
и ргыиеніи въ Художесгвенномъ Со-

вѣгѣ вопросов» объ увольнѳніи пре-

подающих» художестгенныѳ предметы

должны принимать участіѳ не менѣв

двухъ третей члековъ совѣта". Двѣ

трети числа 20 составляютъ число

13уз голосовъ, а в» закрытой бал-

яотировкѣ по дѣлу г. Конюса уча-

ствовали только 11 членов».

Если къ этому числу баллотиро-

вазшихъ даже приложить устно заав-

денное мнѣніе г. директора (12ft го-
лосъ) и даже голосъ „предоставляю

на рѣшѳніе и отвѣтственность дирек-

тора" (то-есть 138 пиос», хотя и

причисленный г. директором» къ ва-

тегоріи „воздержавшихся" подъ № б),

о и въ таноиъ случаѣ, для ваолн»

точнаго по вакону рѣшенія дѣла объ

увоіьнѳніи г. Конюса отъ службы,

не достает» до непремѣвно наюбнаго

минимума у, одного голоса, почему

я не могу призвать въ этомъ состэ-

явшемсярѣшеніи полной и точной

законной силы.

Поэтому я, убѣжденный въ непра-

вильности и съ Формальной стороны

и по существу послѣдовавшаго по'

становлѳнія ХудожественнаюСовѣта,

имѣлъ честь представить мое отдель-

ное мнѣніе. Нынѣ дѣло объ уволь-

нении г. Конюса, совиаимому, про-

играно окончательно. За неимѣніемъ

возможности жаловаться, я умпрс-

творяю себя этииъ глаінымъ про-

тестом». „

СТ. СМОЛЕНОКІЙ^
2 октября 1899 г.


