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герой на экране:
каким ему быть? Как слов
аше отзовете

Для заслуженного артиста РСФСР, лауреата Государствен-
ной премии СССР Юрия Демича два последних года выда-
лись особенно напряженными. Над двумя большими и слож-
ными ролями одновременно работал актер, к двум премьерам
готовился. Первая — всесоюзная премьера фильма «Надежда
и опора», где Демич сыграл роль молодого председателя
колхоза Куркова, уже прошла и вызвала большой зрительский
интерес. Вторая премьера — спектакля Ленинградского Боль-
шого драматического театра имени М. Горького «Амадеус»,в
котором актер играет великого Моцарта, скоро состоится.
Два героя. Один весь — из дня сегодняшнего. Второй жил и

творил двести лет назад. И наш разговор с Юрием Демичем
начался с вопроса: что труднее воплощать актеру— героя ис-

торического или современного!

— Как тут взвесить?

Историю, особенно- далекую,

мы видим как бы в перевер-

нутый бинокль — все умень-

шается. Искусство возвра-

щает нам нормальное зрение.

Но не только, и не это глав-

ное. Объективную, так ска-

зать, информацию о том же

Моцарте мы можем получить

без труда, заглянув в учеб-

ник истории. Искусство же

стремится показать работу

духа, ставшую основой твор-

ческого подвига. Интересней-
шая и труднодостижимая

цель, не случайно так редки

удачные работы о реальных

исторических личностях. И

все-таки на материале было-

го в какой-то мере работать

проще: история сама уже

произвела отбор н «предъ-

явила» героя. С современно-

стью сложнее, хотя нам и ка-

жется, что мы досконально ее

знаем, ведь это пространство

нашей жизни. Но героиче-

ское, в самом расширитель-

ном толковании этого поня-

тия, в ней как бы растворе-

но, оно в процессе, а не в

конечном результате, оно

еще не отобрано " временем 4:

И если связать сказанное с

работой драматурга и акте-

ра, превращающего написан-

ное слово в реальность ха-

рактера, судьбы, то эта ра-

бота почти всегда сопряжена

со сложнейшим поиском —

как поиск корня женьшеня

в тайге.

— Вот слушаю вас и вспо-

минаю Николая Куркова из

«Надежды н опоры» — он

весь вами сыгран на едином

порыве, когда и следа рабо-
ты не видно. Так что и здесь

был «сложнейший поиск»?

— Да, знаете ли, был. На-

чать с того, что поначалу,

при беглом «усвоении», сце-

нарий мне вовсе и не -гля-

нулся. Подумалось: ну чего

это вдруг молодой научный
работник Курков, отринув

прекрасно начатую карьеру,

уедет из города в село? Ну
и что, что родом он из тех

самых мест, куда зовет его

председателем колхоза сек-

ретарь райкома Фомин, —мы-

то знаем, что, увы, из села в

город молодые уходят куда

чаще, чем возвращаются об-

ратно. Это уже потом я по-

нял: изначальное «зерно»

характера Куркова в едине-

нии двух начал — боли за

родные места, которые в ахо-

вом состоянии, и азарта

сильного человека, лидера по

сути своей человеческой;

обладателю такого характера

просто невозможно отсидеть-

ся в уютной гавани благопо-

лучной карьеры, когда позва-

ла, как судьба, настоящая ра-

бота. Но до этого «зерна»

еще надо было доискаться.

Ну а тогда, вначале... Решил

уже отказаться, перелисты-

вал сценарий, выхватывал ку-

ски из разных мест, и «заце-

пила» меня вдруг вот какая

сцена. Первая встреча Фоми-

на с Курковым, Фомин ма-

шет рукой, перейди, мол, до-

рогу, иди сюда. А на дороге

грязь. И Курков, утопив бо-

тинки, стоит в ней чуть ли

не по колено, и в глазах у

него разгорается ярость. А

кругом осенняя природа,

охряно-золотая, одухотворен-

ная, подающая великий при-

мер человеку, как жить и

умирать. Вот с чего начи-

нается Курков-хозяин — с

мысли: я уберу грязь, я на-

веду здесь порядок! (Сцена в

картину не вошла, в ней есть

другой эпизод, где тема пло-

хих дорог звучит более дра-

матично). И роль вдруг «за-

говорила» во мне, я ощутил

живого человека; я новыми

глазами перечел сценарий и

увидел поразительно инте-

ресный характер, взятый

именно в развитии: Курков,
практически не знающий ра-

боты на земле, растет вместе

с делом, личность его укруп-

няется в борении, он стано-

вится человеком, мыслящим

по-государственному мас-

штабно. И когда я думаю о

необходимых условиях для

успешной реализации Про-
довольственной программы,

перед мысленным моим взо-

ром предстают в первую оче-

редь такие люди, как Кур-
ков. Можно ведь сколько

угодно говорить о необходи-

мости повсеместной инду-

стриализации села, о рачи-

тельности и чувстве хозяи-

на — это будут только слова,

если за ними не стоят чело-

век, его конкретное дело.

— Вы считаете, Юрий
Александрович, что именно

такой тип молодого руково-

дителя наиболее характерен

для сегодняшнего производ-

ства н именно его следует со

всей основательностью изу-

чать н выводить на экран?

— Если бы он был, как

вы -выразились, «наиболее

характерен», то у нас и проб;.-.

лем бы было куда как мень-

ше, в том числе и в- сельском

хозяйстве. И что значит

«изучать и выводить на

экран»? Тиражировать, что

ли, Куркова? Упаси бог от

такой претензии! Понимаете,

ни мы сейчас с вами, ни во-

обще никакая дискуссия

не определит, каким быть

герою. Он потому и герой,

что уникален, и наивно пы-

таться превратить его в вол-

шебную шкатулку, куда

стоит только запустить руку,

и сподобишься всему наилуч-

шему. Я с большим интере-

сом прочитал умную статью

Игнатия Дворецкого, высту-

пившего в нашей дискуссии.

Но в одном мне трудно с

ним согласиться. В том, что

герой меняется значительно

медленнее, чем наши пред-

ставления о нем. Герой ме-

няется сообразно обстоятель-

ствам жизни, а она, как из-

вестно, все время в динами-

ке. В стремительной динами-

ке! Герой, смею полагать,

меняется быстрее, чем порой
успевает увидеть свет кино-

ведческий сборник статей об

определяющем сегодняшний
день типе героя. Куркова на-

зывают духовным сыном

Егора Трубникова из «Пред-
седателя». Слов нет, между

ними много общего'. Но по-

лезнее подумать, сколько в

них разного! Курков широко

образован, информирован обо

всем на свете; в облике его,

в манерах, стиле есть эле-

гантность (про Трубникова
можно сказать все, кроме

того, что он элегантен); за

всем этим стоят огромные со-

циально-экономические пре-

образования, происшедшие в

стране за десятилетия, отде-

ляющие двух этих героев.

Да, Курков силен природной
сметкой, хваткой, он прирож-

денный лидер, но без знаний,

какими он обладает, вряд ли

ему выйти бы на уровень

мышления государственного.

Вот, кстати, о герое-лидере:

мы говорим, сегодняшнему

экрану ощутимо нужны та-

кие герои. А вчера они что,

меньше были нужны? И-

экран — можно вспомнить —

выводил их. Но сегодня нуж-

ны именно сегодняшние ге-

рои, узнаваемые не по мод-

ному покрою костюмов, но по

образу мыслей и чувств, ко-

торые небезразличны ни

вам, ни мне, ибо касаются

нашей с вами жизни. Герои,
не только умеющие оценить

перспективу и в соответствии

с ней строить конкретное

дело, но и готовые его от-

стаивать, если нужно, на лю-

бых уровнях, в любых ин-

станциях. Позиция только

тогда становится позицией,
когда обеспечивается по-

ступками.

— А сомневаться этому

герою дозволено?

— Не сомневается только

ЭВМ — у нее совести нет.

Сомнение— это голос совести

человеческой: а правильно ли

живу, так ли? Но личное мое

мнение, что сомневаться луч-

ше все-таки не на виду у

всех, коли ты лидер. Увлечь

можно убежденностью. Одна-

ко, если надо, то не грех и на

люди выйти, чтобы миром ду-

мать и сообща находить ре-

шения. В старину это назы-

вали хорошим словом «ар-

тельность». Истинно силь-

ный человек не побоится по-

казаться слабым; это именно

слабость часто рубит с плеча,

и звон той рубки больно от-

дается на делах и судьбах
многих людей. Разве не по-

разительным соединением на-

батности и исповедальностн

захватывают нас лучшие про-

изведения отечественного ис-

кусства?

— Вы, Юрий Александро-

вич, все вот говорите о спо-

собности героя отдать делу

всего себя. Но ведь дело —

не единственное, из чего со-

стоит человеческая жизнь.

Вы видели фильм «Частная

жизнь»? Его главный герой
Абрикосов, хотя трудовая его

деятельность и оставлена «за

кадром», но очень деловой,

судя по всему, человек, ока-

завшись не у дел, .вдруг с го-

речью обнаруживает, что в

динамике производства не за-

метил, как утратил челове-

ческие связи с близкими ему,

да н не только близкими

людьми...

— Ну, если проецировать

проблему Абрикосова на

Куркова, то последнему до

той «осени», когда произво-

дят подсчеты, еще далеко —

ему чуть больше тридцати.

Что же касается его «част-

ной жизни», то за нее, как вы

помните, Курков борется с

не меньшей энергией, чем за

строительство животновод-

ческого комплекса...

— Видите ли, среди зри-

телей и критиков есть мне-

ние, что «частная» линия в

«Надежде и опоре» как раз

уступает по драматизму «де-

ловой», хотя в первой при-

менены достаточно силь-

нодействующие средства,

вплоть до сожжения личного

автомобиля. Рассуждая ши-

ре — как, по-вашему, долж-

ны сопрягаться два этих на-

чала, чтобы образ стал досто-

верным н полнокровным?

— Вопрос, думаю, скорее

драматургу, чем актеру, хотя

вряд ли здесь возможен во-

обще однозначный ответ —

это ведь составная все того

же вопроса: каким быть ге-

рою на экране? Если же вер-

нуться к «Надежде и опоре»,

то, к сожалению, не могу от-

части не согласиться с тем,

что вы сказали выше о «част-

ной» и «деловой» линиях лен-

ты. Вот и сам я до тонко-

стей помню и переживаю

всю, казалось бы, «техниче-

скую» сторону: сколько тонн

фуражного зерна требуют
сдать от Куркова, каким

убытком, по его подсчетам,

это обернется государству;

помню все перипетии, свя-

занные со строительством

свинокомплекса, и лишь в са-

мых общих чертах ощущаю

сейчас ситуацию с «трудной
любовью». Курков меня ве-

рой своей заразил и увлек,

меня, сугубо городского че-

ловека, где-то крестьянином

сделал, и не только на время

съемок. Прикосновение к на-

стоящему — вот цель к.

смысл жизни человеческой.

Этим настоящим стало, по-

вторю, дело, к которому Кур-
ков прикоснулся, и это при-

косновение преобразило его,

и это оказалось в фильме
наиболее ярким, по-челове-

чески наполненным. На

сцене БДТ я играю Моцар-

та. И, не поверите, при всей

колоссальной разнице актер-

ской задачи в двух этих ро-

лях, они где-то смыкаются в

моем сознания именно под

эгидой понятия «настоящее

дело». Ведь в творчестве

актера «настоящее» — это

роль, способная пробудить в

нем незамутненно-чистое ви-

дение ребенка, для которого

игра есть и мир, и способ по-

стижения мира.

— Последний вопрос. Че-

го больше в образе Курко-
ва — желаемого илн дейст-
вительного, другими слова-

ми, насколько этот образ
обеспечен реальным жизнен-

ным материалом?

— Курков — образ собира-

тельный. Но у него есть ре-

альный прототип — руково-

дитель одного из хозяйств

Белгородчины. И .десятки

других командиров сегодняш-

него сельского хозяйства,

пусть судьбы их и дела не

«участвовали» непосредст-

венно в создании образа мое-

го героя. Я говорю сейчас о

конкретных плодах умного,

рачительного хозяйствования,

с которыми мы не раз и не

два встречались во время

съемок фильма. Вот, скажем,

снимали мы ряд эпизодов в

Обнинске, что под Москвой,

в Кузнецовском свинокомп-

лексе. Побывайте там при

случае — удивитесь! Чисто-

та, продуманность во всех де-

талях, порядок образцовый,
производственный цикл отла-

жен, как часы. Рабочие все

в ладно пригнанных «фир-
менных» комбинезонах и ке-

пи — посмотришь, и не сра-

з| поверишь, что они еже-

дневно имеют дело с хряками

и свиноматками. И никакой

показухи, когда один лишь

внешний блеск и лоск. Здесь

так привыкли трудиться, ина-

че уже просто не могут; здесь

хорошая работа — это нор-

ма, а не приятное чрезвычай-
ное происшествие. Отсюда

молодежь не побежит — за-

чрм, чего от добра добра ис-

кать? За всем этим виден на-

стоящий хозяин, прекрасно

понимающий, от скольких

слагаемых зависит сегодня

успех дела. Или вот был наш

тЬатр на гастролях в Омске.

Н хочется поехать туда еще.

Удивительный город, удиви-

тельные люди! Очень это не-

просто, на скудном песчанике

прииртьшіских .. степей раз-

бить такое множество садов

и цветников, как это сделали

омичи. Или, скажем, суметь

так очистить вредные слив-

ные воды, чтобы стало

возможным завести креп-

кое рыборазводное хозяйст-

во, бесперебойно обеспечива-

ющее население живой ры-

бой. Конечно, помогла здесь

и наука. Но ведь известно,

что помочь можно только то-

му, кто хочет, чтобы ему по-

могли.

Вот что важно: желание,

стремление, внутренняя не-

обходимость работать и жить

осмысленно, красиво — это-

го не в силах заменить ника-

кая директива. Помню ощу-

щение, какое осталось у всех

у нас от встречи с первым

секретарем Омского обкома

партии Сергеем Иосифови-
чем Манякиным. Говорил он

и о немалых успехах обла-

сти, но больше о еще несде-

ланном, о перспективах куль-

турного и экономического

строительства, и в каждом

его слове была спокойная уве-

ренность человека, для ко-

торого нет и быть не мо-

жет разрыва между словом

и делом. Такие люди, такие

руководители и есть подлин-

ная наша надежда и опора.

Их немало сегодня, их долж-

но стать больше завтра.

Обращение к жизни и делам |
этих людей должно стать для ■

нашего экрана такой же на-|
сущной потребностью, как \
для них самих делать насто-

ящее дело. И, может, мы тог-

да не только и не столько бу-
дем спорить, каким следует

быть герою, сколько будем
говорить о том, каково реаль-

ное влияние поступков наших

героев на дела тысяч кон-

кретных Курковых.

Беседу вел

Фархад АГАМАЛИЕВ.


