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Почти два десятка спектаклей і

уральских и сибирских тюзов — эта |
картина   была   на   редкость   пестрой. |

Во время очередной штампованной,

безвкусной, а то и откровенно халтур-

ной «тюзятины» я мысленно согла-

шалась с теми, кто утверждает: наш

детский театр действительно мертв.

Тот самый — указующий, поучаю-

щий, чьи догмы и предрассудки мы

так старательно лелеяли десятилетия-

ми. И смерть эта уже даже не клини-

ческая, а «социальная» (услышан-

ный где-то недавно медико-юридичес-

кий термин, фиксирующий момент,

после которого реанимация становится

бессмысленной: тело оживить еще

можно, но вот разум уже угас на-

всегда). А ведь в театре таких «ожив-

ших мертвецов» еще хватает: музыка

играет, декорации меняются, актеры

стараются, но смысла    в    том   нет...

Да, «старый детский театр умер»,

слишком уж очевидной была в Сверд-

ловске полная исчерпанность, бес-

плодность его идей и форм. Но вместе

с тем кое-что из показанного в той же

столице Урала дает мне надежду на

то, что в не очень далеком будущем

мы сможем воскликнуть: «Да здрав-

ствует театр!». Новый детский театр.

Каким он будет, сейчас еще загады-

вать невозможно — слишком разни-

лись по стилю, форме, творческим

идеям лидеры свердловского фестива-

ля. Но при всей несхожести удачных

спектаклей у них есть и нечто общее:

прежде всего попытка совершенно

иного, на других дрожжах замешанно-

го   контакта с залом.

Многие из приехавших в Сверд-

ловск коллективов искали его в атмо-

сфере камерности малой сцены, «те-

атра в фойе». Такая постановка могла

принять форму лихого балаганного

фарса, выплеснувшегося прямо в пе-

реполненное зрителями фойе, как это

сделал в Омском тюзе В. Рубанов

(«Укрощение строптивой» Шекспира),
а могла обернуться мудрым, удиви-

тельно стильным и изысканным, как

старинная шкатулка, спектаклем

«Кандид» Пермского тюза (режиссер

М. Скоморохов). В старинном зале

Свердловского дома актера из-под рук

музыкантов в камзолах и пудреных

париках лилась музыка Генделя,

Гайдна и Моцарта, мерцали свечи, а

сам Вольтер — нет, не историческая

личность, а, скорее, легенда о нем: лу-

кавый старик со знаменитой скульпту-

ры, безбожник, скептик и умница

(блестящая работа В. Шульги) — он

спускался к нам с постамента и начи-

нал рассказ о грустной судьбе своего

юного оптимиста...

«Кандид» был уже изначально

ориентирован на другой — не тра-

диционно тюзовский по составу зал.

Безусловно, смешанный, где бы рядом

сидели подростки и их родители, лю-

ди разных   поколений.   В   спектакле

Что происходит сегодня с нашим

детским  театром? Какое будущее

ждет его? Сегодня эти вопросы

звучат часто, и в них неизменно

присутствует тревожная нота.

Первый фестиваль театров Урала

и Сибири для детей и юношества,

завершившийся недавно в

Свердловске, сумел, на мой взгляд,

если и не ответить на эти вопросы, то

все-таки обозначить расстановку сил

и основные  тенденции

происходящего.

ростки нового. Смешно гнаться в

театре за массовостью и общедоступ-

ностью. Дешево— покупать успех, под-

страиваясь под уровень и вкусы мас-

сового зрителя-подростка (как сде-

лал это одаренный молодой режиссер

Д. Астрахан, введя в свой интересный

спектакль    «Удалой     молодец — гор-

ЧТО ВПЕРЕДИ?

заложена возможность разных уров-

ней восприятия, где каждый возраст

мог бы «снять» свой собственный

смысловой слой,— и уже само это

побуждало бы к последующему их диа-

логу.

Выбирая к постановке мировую

классику (здесь Вольтер, в других те-

атрах — Л. Кэрролл, Л. Андреев,

М. Булгаков и т. д.), театр рассчиты-

вает на зрителя пусть юного, но куль-

турного, начитанного, умного, для

которого имена эти не пустой звук.

И вот тут-то начинаются пробле-

мы. Потому что в сегодняшний тюз

детей до сих пор водят всех подряд и

преимущественно строем. Потому что

стойкое восприятие многими (особенно

школьными педагогами) театрального

спектакля как массового мероприя-

тия, ликбеза и помощника в воспита-

нии способно погубить в зародыше все

дость Запада» по Д. Сингу в Омском

тюзе рок-группу). Театр все-таки дол-

жен быть камертоном вкуса и интелли-

гентности. А пока шумный и равно-

душный «сборный» подростковый зал

из всего умного и интеллигентного

спектакля А. Клокова «Эквус» по

П. Шефферу (Кировский тюз) намерт-

во зацикливается лишь на эпизоде,

где на сцене появляется (причем

абсолютно художественно обоснован-

но) обнаженное тело...

Конечно, прежде чем говорить о

формировании вкусов юных зрителей,

інеобходимо их — зрителей — сначала

создать. А это — проблема. Свердлов-

ский смотр еще раз доказал, что с хо-

рошими спектаклями для самых ма-

леньких у нас совсем худо. Театр для

малышей может быть каким угодно

крохотным, камерным, но требую-

щим затрат души. Свою форму здесь,

кажется, нащупывают студенты Сверд-

ловского театрального института — пи-

томцы главрежа местного тюза С. Ло-

сева. Его спектакль «Начало», сыгран-

ный студентами в маленьком фойе те-

атра при минимуме реквизита, но на-

сыщенный тонкими наблюдениями за

особенностями детской психологии ма-

лыши-второклашки смотрели с увле-

чением, принимая как должное все

условности театрального языка.

Вообще о Свердловском тюзе хо-

чется сказать здесь особо. И не толь-

ко потому, что свердловчане были

организаторами (вместе ■ с СТД

РСФСР) и гостеприимными, заботли-

выми хозяевами фестиваля. Сегодня

этот театр на подъеме. В нем сложи-

лась редкая, но очень плодотворная в

творческом отношении ситуация: бок

о бок тут работают два талантливых

режиссера — главный С. Лосев и оче-

редной А. Праудин. Люди разных по-

колений, разных творческих манер,

взглядов, пристрастий, они не только

не мешают, но напротив — успешно

дополняют друг друга, вместе созда-

вая особый художественный мир

Свердловского тюза.

Опытный Семен Лосев, похоже,

больше тяготеет к камерному жанру.

Об этом свидетельствуют и «Начало»,

и идущая на малой сцене «Интерде-

вочка» (по единодушному признанию

собравшихся в Свердловске критиков,

спектакль Лосева на сегодня — самая

удачная- интерпретация популярной

повести).

Совсем еще молодой Анатолий

Праудин, несколько лет назад пере-

бравшийся сюда из Риги, почти пол-

ная ему противоположность. Его ори-

гинальный талант привольно чувству-

ет себя даже на огромных пространст-

вах на редкость неудобной сцены тю-

за. Его трагический «Иуда Искариот»

Л. Андреева, показанный года два на-

зад в Москве, уже успел стать своего

рода театральной легендой. Этот су-

ровый, мощный спектакль с двумя

прекрасными актерскими работами —

В. Кабалина (Иуда) и В. Сизова

( Иисус) — захватывает с первых ми-

нут. Так же, как и премьерная «Али-
са в Зазеркалье», из которой, по-ба-

рочному изобретательная фантазия

молодого режиссера создала фанта-

смагорическое театральное действо,

где «правят бал» жутковатые и смеш-

ные существа, пришедшие из тревож-

ных детских снов...

Фестиваль в Свердловске завершил-

ся. И оставил ощущение, что в нашем

детском театре что-то уже очень ско-

ро должно произойти.

Впереди новый взлет?

Екатерина ОСПИННИКОВА.
(Спец.  корр.  «ЭС»).

СВЕРДЛОВСК — МОСКВА.


