
г Л. П. Чехов и А. М. Горький
— Как много пишут о дружбе

Чехова и Гс^ького, а ведь тут нет

ничего удивительного. Сблизилисг

два современника, два больших рус

ских писателя — странно было бы,

если бы они не подружились. —

так рассуждал мой собеседник, ста-

рый учитель. — А вот вы, литера-

туроведы, пытаетесь видеть в этой

дружбе что-то особенное, пишете

статьи, книги...

— Но, позвольте, — возражал

я, — ведь не обязательно два пи-

сателя - современника должны

дружить: Лев Толстой и Достоев-

ский — современники и очень

близкие во многом писатели, но.

как известно, ни разу даже не

встретились друг с другом. А Чехов

и Горький, хотя и современники.

но они очень отличаются друг от

друга как писатели — художест-

венная манера их совершенно раз-

лична. И, главное, они — писатели

по существу иных поколений. Че-

хов, который родился за год до от-

мены крепостного права и умер за

год до революции 1905 года, отра-

зил в своем творчестве настроение

широких демократических кругов

русского общества накануне буржу-

азно-демократической революции.

Он явился, как и Л. Толстой, свое-

образным зеркалом русской буржуаз-

но-демократической революции. А

Горький, писатель революционного

пролетариата, как художник, явил-

ся зеркалом социалистической ре-

'волюцип. И все-таки их соединяла

какая-то именно особенная, удиви-

тельная дружба.

Ни в одному русскому писателю

I. М. Горький нѳ испытывал такой
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взволнованной нежности, горячей

симпатии, прямо влюбленности, как

к А. П. Чехову. «Я вообще не знаю,

как сказать Вам о моем преклоне-

нии перед Вами». «Я вас, батюшка,

люблю, люблю очень, горячо, любил,

когда еще не знал, узнав — люблю

еще больше». — таких слов А. М.

Горький не писал никому, кроме

Чехова. Да и Чехов относился в

Горькому необыкновенно. Ведь стоит

только подумать: милый и скром-

ный Антон Павлович, никогда не

занимавшийся «политикой», в

1902 г. совершил смелый полити-

ческий акт: в ответ на отказ Нико-

лая II утвердить избрание А. М.

Горького в члены Академии наук

Чехов с презрением бросил, руково-

дителям царской Академии свой

диплом почетного академика. Сде-

лал это и Короленко, но для револю-

ционера, бывшего ссыльного, под-

надзорного Короленко это не

удивительно А вот Чехов!.. Л. Н.

Толстой отказался от этого акта,

заявив, что он и не считает себя

академиком. Но и Чехов не считал

себя академиком, но, понимая поли-

тическую серьезность самого акта

отказа числиться академиком, сме-

ло пошел на это. Нет, Чехова и

Горького связывало друг с другом

что-то большое, это именно необык-

новенная дружба.

А. М. Горький вправе был ска-

зать: «Я хорошо помню начало ли-

тературной деятельности А. П. Че-

хова». Горький внимательно следил

за развитием таланта Чехова, он не

только знал его творчество так, как

не знал ни один из профессиональ-

ных критиков того времени, но он и

понимал направление творчества

Чехова. Это и позволило А. М. Горь-

кому —: в отличие- от современной

народнической, либерально-буржу-

азной и иной критики — впервые

дать верную оценку творчества ве-

ликого русского реалиста.

Не уныние, не пессимизм, не изо-

бражение серых будней, не равноду-

шие к человеку, как определяла

критика смысл искусства Чехова, а

живой призыв в бодрости, к полно-

кровной нормальной человеческой

жизни увидел Горький у Чехова.

Слово «бодрость» обязательно при-

сутствует во всех горьвовских оцен-

ках Чехова. В- самом начале своей

статьи «По поводу нового рассказа

Чехова «В овраге» (опубликована в

«Нижегородском листке» 30 января

1900 г.) Горький утверждает, что

Чехов «сострадательно и бодро улы-

бается читателю». В этой статье

(которая, кстати, очень понрави-

лась самому Чехову) Горький убе-

дительно доказывает, что «каждый

новый рассказ Чехова все усили-

вает одну глубоко ценную и нуж-

ную для нас ноту — ноту бодрости
и любви к жизни». А свой знамени-

тый очерк о Чехове А. М. Горький
заканчивает так: «Хорошо вспом-

нить о таком человеке, тотчас в

жизнь твою возвращается бодрость,
снова входит в нее ясный смысл».

И самому А. П. Чехову Горький

писал в 1900 г., что он улавливает

в его творчестве главное, основ-

ное — это «здоровый запах» «на-

стоящего», действительно «ценного

и нужного». «Есть у него что-то

новое, что-то бодрое и обнадеживаю-

щее пробивается сквозь кромешный

ужас жизни». — говорил Горький

о Чехове Владимиру Поссе в 1900

году. Именно потому, что Чехов —

это нужное, новое, бодрое, А. М.

Горький и борется за продвижение

Чехова в народному читателю. Жи-

вя летом 1900 г. в Мануйловке.
А. М. Горький сам читает крестья-

нам повесть Чехова «В овраге».

«Если бы вы видели, как это хоро

шо вышло! — пишет Горький Че-

хову. — Заплакали хохлы, и я за-

плавал с ними». Тогда же Горький
сообщает Средину, что будет писать

о Чехове, раздавит «всех его хули-

телей разом», и что читал «В овра

ге» мужикам: «Это было — вели-

колепно!»

А. М. Горький хочет уговорить

Чехова расторгнуть кабальный дого-

вор с издателем А. Ф. Марксом.

Этот буржуазный издатель, эксплуа-

тируя Чехова, выжимая из его ве

ликого народного таланта лишь себе

прибыль, тормозит продвижение Че-

хова в народные массы. Горький

убеждает Чехова порвать с изда-

тельством Маркса и заключить до-

говор с издательством «Знание»:

«Вы могли бы удешевить книги,

издавая их в большем против Марк-

са количестве. Вас теперь читают в

деревнях, читает городская беднота

и 1.75 за книгу для этого читателя

дорого».

Вот где корни необыкновенной

любви Горького в Чехову: проле-

тарский писатель видел в Чехове не

только величайшего стилиста

(вспомним, что Горький всегда, до

последних своих дней, советовал на-

чинающим писателям учиться мас-

терству у Чехова), но писателя со-

ратника, борца за утверждающий
реализм, за искусство бодрое, опти-

мистическое, писателя -демократа,

страстного защитника интересов че-

ловека и народа.

Характерно, что и русский рево-

люционный рабочий видел в Горь-
ком и Чехове писателей — друзей

и соратников. Об этом, в частности,

говорит такой факт. Петр Заломов и

его товарищи, осужденные за орга-

низацию знаменитой первомайской

демонстрации 1902 г. в Сормове,

прислали в начале 1903 г. из ссыл

ви письмо в" Нижний: они сообща-

ли, что по установившейся в рево-

люционных кругах традиции они

избирают себе для переписки с во-

лей конспиративные имена. Запис-

ка с перечнем этих имен была за-

хвачена жандармами. Недавно мы

обнаружили эту записку в нашем

архиве, в фондах жандармского уп-

равления. Оказывается, сормовские

революционеры избрали себе в ка-

честве, конспиративных имен имена

героев ивух пьес — «Три сестры»

А. П. Чехова и «Мещане» А. М.

Горького: П. А. Заломов — «Вер-

шинин». МИ. Самылин — «Тузен-

бах». А. П. Ляпин — «Чебутывин»,

А. И. Выког, — «Перчихин», П. Д.
Лружкин — «Нил». Н. В. Фролов —

«Петр» (Горьковск. обл. архив, ф. 5,
оп. 2, ед. хр. 37, л. 75). Выбор имен,

конечно не случаен. Это не просто

первые попавшиеся имена героев

пьес, которые появились на сцене

незадолго до ареста сормовских со-

циал-демократов. Нет, это имена ге-

роев пьес любимых авторов, писате-

лей, в которых ссыльные революцио-

неры видели своих, близких, писате-

лей-сподвижников.

А. М. Горький увидел, понял и

объяснил истинную суть искусства

Чехова, но это было не взаимно.

А. П. Чехов не смог разобраться в

революционно-новаторском характе-

ре искусства А М. Горького. Чехов

очень любил Горького-художника и

общественного деятеля, все более

ценил его страстный темперамент

борца, но все же не разобрался в

смысле основных программных для

пролетарского писателя произведе-

ниях. Чехов не понял смысла роман-

тических аллегорий раннего Горь-

кого, увидев в них «риторичность»;

не понял смысла противопоставле-

ния в «Мещанах» машиниста Ни-

ла молодым мещанам — Петру и

Татьяне. Естественно, что, не поняв

Нила. Чехов не понял и новатор-

ства всей пьесы: «Нового в этой

пьесе нет ничего, но это хорошая

пьеса», — писал он Мнролюбову;

не понял Чехов и поэму «Человек».

Чехову казалось, что Горький все

ищет и ищет и никак не найдет се-

бя, хотя дорога Горького — револю-

ционного пролетарского писателя —

уже ясно обозначилась. Настойчи-

во, на протяжении нескольких лет

А. П. Чехов повторяет и Горькому и

многим другим, что лучшее произ-

ведение Горького — рассваз «В сте-

пи» — вещь, которую никак нельзя

назвать программной для Горького.
й все же А. П. Чехов, не понимая

революционного новаторства Горь-
кого, чувствовал, что в его лице вы-

ступает молодая Россия, Россия бу-

дущего. «Горький моложе нас с то-

бой, у него своя жизнь», — писал

Чехов В. И. Немировичу-Данченко
в конце 1903 г. А самому Горькому
Чехов с мудрой иронией признавал-

ся: «Я был самым молодым белле-

тристом, но явились Вы — и я

сразу посолиднел, и уже никто не

называет меня самым молодым».

Последние годы жизни Чехова

совпали с нарастанием революцион-

ного подъема кануна 1905 г.

Именно в эти годы Чехов и сбли-

жается с Горьким, развивается как

писатель в сторону сближения с

революцией. Друг Чехова, писатель,

врач-общественник С. Я. Елпатьев-

свий вспоминает: «Поднимавшаяся

бурная русская волна подняла и

понесла с «собой и Чехова. Он. от-

вертывавшийся от политики, весь

ушел в политику, по-другому и нѳ

то стал читать в газетах, кав и что

читал раньше...

— Разве вы не видите, что все

сдвинулось сверху донизу! — го-

ворил он. — И общество, и рабочие!».

В последнем рассказе Чехова «Не-

веста» героиня рвет со своей сре-

дой, «выламывается» из своего

класса, кав «выламываются» мно-

гие герои Горького. Первый вариант

этого рассказа Чехов читал друзьям.

Присутствовавший на чтении В. В.

Вересаев вспоминает: «Антон Пав-

лович спросил:

— Ну, что. как вам рассваз?
Я помялся, но решил высказать-

ся отвровенно.

— Антон Павлович, не так де-

вушки уходят в революцию... Гла-

за его взглянули с суровой насто-

роженностью. ^

— Туда разные бывают пути».

Знаменательно, что чтение рас-

сказа и этот разговор происходили

на квартире у Горького. Необыкно-

венная дружба А. П. Чехова и А. М.

Горького оказалась для Чехова од-

ним из тех важных явлений рево-

люционной действительности, кото-

рая и привела писателя в сближе-

нию' с революционной Россией.

Смерть помешала приходу Чехова к

революции, в России Горького, но

Чехов шел к ней и в этом — нема-

лая заслуга Горького.
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