
fr
_____________________________________ t --— „ - . ::■. . ,

Борьбы достаточно. Хотелось бы побольше игры
Первые результаты Конкура

имени Чайковского среди пианис-
тов, наверное, разочаровали
всех. Денежноесодержаниепер-
вой премии увеличилосьвдвое, а
программа существенно сократи-
лась. Что, впрочем, правильно -
для того, чтобы определить уро-
вень пианиста, и одного прослу-
шиванияболее чем достаточно. К
тому же для большинства участ-
ников даже эта, сокращенная
программа оказалась непосиль-

ной. Многие коллеги уже сетова-
ли на то, что уровень пианистов
на этот раз, как никогда, низок.
По сравнениюс прошлым конкур-
сом количество их почти в два ра-
за возросло, но в качество не пе-

решло. Результаты первого тура
очень впечатляют: две трети уча-
стников (из них лишь двое - рос-
сияне) не набрали "проходных"18
баллов и автоматически выбыли
из борьбы. Осталось 32 пианиста
- а ведь до второго тура планиро-
валось допустить сорок. Жюри
даже не пришлось по-настояще-
му производить отбор - выбирать
было не из кого. Так что радость
организаторовпо поводу рекорд-
ного количества исполнителейна
конкурсе была несколько преж-
девременной - приток "свежих
сил" осуществился в основном за

счет "лишних людей". Были они,
разумеется, и на прошлом кон-

курсе, но не в таком количестве.

Не припоминаетсяи столь откро-

веннойхалтуры, как выступления
Евгения Фирсова (США), Минаса
Галеоса (Греция) и некоторых
других, которые - прямо по изве-
стному музыкантскому анекдоту
- "играли, но не сыграли ни одной
ноты". Подобных досадных слу-
чайностей невозможно избежать
без предварительного отбора
иностранныхучастников. И об ор-
ганизации такого отбора, похоже,
придется подумать устроителям
следующего конкурса. Разумеет-
ся, проводить предварительное
прослушиваниеиностранцев бы-
ло бы накладно. Но изучить ау-
дио- или видеозаписи и "анкет-
ные данные" вполне возможно. И
оченьжелательно.
Задача привлечь на конкурс

как можно больше иностранцев,
естественно, была продиктована
соображениями престижа. Кто
же к нам приехал?
Абсолютное большинство ино-

странцев прибыло из стран Даль-
него Востока -Японии, Кореи, Ки-
тая. В массе своей эти музыканты
весьма далеки от настоящего ев-

ропейскогоуровня.Это понятно-
данные страны находятся на эта-
пе освоения европейской культу-
ры, в том числе и культуры пиани-

стической. В этом отношениили-
дируют, судя по конкурсу, пред-
ставители Японии. В их числе
есть исполнители профессио-
нальные и достойные, которые
вполне могут претендовать если

не на звание победителя, то во

всяком случае на одну из премий.
Например, Хироси Като и Хироси
Аримори (оба - участники про-
шлого Конкурса Чайковского).
Хироси Като выгодно выделялся
на общем фоне хорошейевропей-
ской выучкой (он окончил Акаде-
мию имени Ф.Листа в Будапеште),
исполнительской культурой -

благородством звука, сдержан-
ностью сценической манеры и к

тому же тонким слышанием и ор-
ганичными интерпретациями рус-
ской музыки, будь то "Белые но-
чи" и 'Тема с вариациями"Чайков-
ского, этюд-картина Рахманино-
ва или Восьмая соната Прокофь-
ева.
Что больше всего удручает на

конкурсе, так это отсутствие ин-
тересных европейских исполни-

телей, которые могли бы соста-
вить достойную конкуренцию
российским пианистам. Именно
этот факт более, чем какой-либо
другой, говорито паденииавтори-
тета конкурса и его уровня.Судь-
ба пианистов из Франции и Ита-
лии (причем пианистов действи-
тельно интересных и достойных)
на прошлом конкурсе довольно
показательна - их даже до треть-
его тура не допустили. Стоит ли

удивляться, что к нам не едут? В
довольно скромном списке евро-
пейскихучастниковмало лауреа-
тов крупныхмеждународныхкон-
курсов, а пианистов, достойных

упоминания, - и того меньше.

Француз Оливье Пейребрюн на
первом туре привлек внимание
естественностью и благородст-
вом игры, умением построить
фразы "широкогодыхания". Прав-
да, в следующем круге состяза-
ний это приятноевпечатлениена-
чисто было испорчено: Соната
Шуберта и "Думка" Чайковского
были просто невыносимо скучны.
Фредерик Кемпф (Великобрита-
ния) - тонкий музыкант с чувст-
вом стиля, но его манера игры
очень камерна, и в пространстве
Большого зала многие из нюан-
сов терялись и, скорее, угадыва-
лись.
Пианисты из стран ближнего

зарубежья - Армении, Беларуси,
Литвы, Казахстана,Киргизстана-
не дошли даже до второго тура.
Что вполне естественно - кроме
моря разливанного фальшивых
нот, обильно сдобренных педа-
лью, ничего из этих выступлений
не запомнилось. Исключение со-

ставили музыканты Украины -

киевлянка Алина Халикова,
удачно зарекомендовавшаясебя
на прошлогоднем Конкурсе Рах-
манинова, Андрей Желтоног и

Олег Полянский - воспитанники
Московской консерватории,лишь
формально принадлежащие к

"команде" Украины. Андрей Жел-
тоног, обладатель премий не-

скольких международных кон-

курсов, выступил достойно и на

этот раз, особенно ярко проявив
себя на втором туре. Чайковский
был исполнен с безупречным вку-
сом, Соната Листа - прекрасно
"выстроена".
Российская "команда", прошед-

шая суровый предварительный
отбор, на этот раз оказалась да-
же более ровной и сильной, чем
на прошлом конкурсе. Однако в

ней нет ярко выраженноголиде-
ра. Есть лидирующая группа.Воз-
главляют ее Вадим Руденко и

Алексей Султанов. Вадиму Ру-
денко, завоевавшемутретье мес-

то на X Конкурсе, не занимать

сценического темперамента, вир-
туозности и блеска. Однако есть

у него тенденция к "гладкому
скольжению" по поверхностипро-
изведения. Эти впечатления че-

тырехлетнейдавности вновь под-
твердились. На первом туре Ру-
денко представил еще с тех пор
памятный набор своих коронных
номеров - Второй этюд Шопена,
ДевятуюсонатуМоцарта, Прелю-
дию и фугу Танеева. Шопен был,
как всегда, великолепен, моцар-
товская соната прозвучала,прав-
да, эдаким "милым пустячком"...
Алексей Султанов- музыкант са-

мовыражения,но не во всем оди-
наково убедителен. Его стихия -

музыка мощная и властная, зву-
чащая на эмоциональном преде-
ле. И это подтвердилось поисти-
не феерическим и "хулиганским"
(вполне, впрочем, в духеоригина-

ла) исполнениемСедьмой сонаты
Прокофьева, "налетевшей"на по-

рядком утомленную публику, по-
добно шквалу. Такого эмоцио-
нального напора на нынешнем
конкурсе мы еще не наблюдали.
Ярко, сильно и темпераментно
выступила на первом туре Викто-
рия Корчинская-Коган. Было, од-
нако, в ее игре больше от радости
победы над материалом, нежели
от подлинной исполнительской
свободы. Хотя последнее для мо-
лодой пианистки, возможно, дело
будущего. Максим Филиппов,
Святослав Липе, Сергей Тарасов
и Денис Мацуев выступили про-
фессионально, крепко и основа-

тельно.
И, наконец, на нынешнем кон-

курсе обозначилось такое явле-

ние, как российские музыканты,
живущие за рубежом. Пожалуй,
сегодня только они способны со-

ставить реальную конкуренцию
российской "сборной". Два музы-
канта - Кирилл Глядковский и

Максим Аникушин, выступающие
за США, - заставили серьезно го-

ворить о себе. Глядковский - вы-

пускник Московской консервато-
рии, ученик Михаила Плетнева,
Льва Власенко и Дэниэла Полла-
ка, - без сомнения, глубокий му-
зыкант. Об этом свидетельству-
ют те интеллектуально-взвешен-
ные трактовки Прелюдии и фуги
Танеева и 32-й Сонаты Бетхове-
на, что он представил на первом

туре. На втором, однако, он
выступил гораздо менее убеди-
тельно. Взяв на себя смелость ис-

полнить "непопулярную"фа-диез-
минорную сонату Николая Мяс-
ковского, прекраснопередал тра-
гический надлом этого сочине-
ния, но совершеннозапутался в

лабиринте Сонаты Листа. Максим
Аникушин - из тех музыкантов,
которые просто созданы для кон-

курсов. Великолепная техника,
хорошая школа (его нынешний
педагог в Джульярде - наша со-

отечественница Оксана Яблон-
ская), однако сквозь все это лишь

изредка пробивается искорка ин-

дивидуальногоотношения.
В конкурснойпрограмме не бы-

ло "обязательных" сочинений, и
потому здесь "встретились" раз-
ные композиторы - от Баха до
Мясковского. Но, пожалуй, мало
кому из них так не повезло на

Конкурсе имени Чайковского,
как... самому Петру Ильичу Чай-
ковскому. Для большинства пиа-
нистов исполнение пьес из "Вре-
мен года" было не более чем да-
нью требованиям программы пер-
вого тура. Играли уныло, блекло
и как-то "абстрактно-музыкаль-
но" - вроде бы и все детали на ме-

сте, но где же теплота и задушев-
ность, где бережное, трепетное
отношение к музыкальной фра-
зе? И главное - мало кто (пожа-
луй, назову лишь Руденко, Кемп-
фа, Пейребрюна) играл с любо-

вью к музыке. Не лучше обстояло
дело и в дальнейшем. Из не-

скольких сочиненийЧайковского,
предложенных программой вто-
рого тура, участники в основном
избрали "Думку". И сделали это,
кстати, совершеннозря. Ибо, как
оказалось, довольно трудно быть
простым и естественным и в то
же время проявить хоть крупицу
индивидуальности и притом ос-

таться в рамках хорошего вкуса.
Лучше всех это удалось Максиму
Филипповуи Андрею Желтоногу.
А вообще, "сельскую сцену" ин-

терпретироваликак могли. Были
и туманные интеллектуальные
изыски, и бурные страсти-мордас-
ти, и нечто листовски-трансцен-
дентное, и лихойопереточныйга-
лоп...
Шумановская мысль о том, что

игра на инструменте есть то же,
что игра с ним, едва ли пригодна
для характеристики нынешнего
конкурса. Участники XI Междуна-
родного конкурса имени Чайков-
ского постоянно напоминали о

том, что это суроваяи напряжен-
ная борьба за место под солнцем
- борьба друг с другом, с инстру-
ментом, с сопротивлением "нот-
ного материала". Это понятно, и
все же хотелось бы побольше иг-

ры. Иными словами - чтобы со-

стязание было все-таки, скорее,
художественным, нежели спор-
тивным.
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