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«Не могу прийти в себя! Как
мы вам верили, Алла, как за-

щищали от злых языков, ра-
довались успехам, огорчались
неудачам! Что же с вами слу-
чилось!» (О. Н., Саратов).

«Такое горькое разочарова-
ние, обида постигли нас после

заметки о Г. Хазанове «И за-

служил неуважение». Ведь нам

так нравился' этот артист, а

теперь остался в душе непри-
ятный осадок из-за недопусти-
мого поведения Хазанова в во-
инской части, перед солдата-
ми — нашими защитниками.
Оно недостойно не только по-

пулярного артиста, но и про-
сто человека». (14 подписей
работников инструментально-
го цеха Киевского завода реле
и автоматики].

Строки из двух писем, а их

за последние дни в редакци-
онной почте множество. Боль-
ше всего — «о Пугачевой»,
поменьше — «о Хазанове»,
«о Ю. Антонове». Разные пись-

ма — гневные, жестокие, гру-
стные, отчаянные. За многие

годы работы а редакции почти

не припомню подобной актив-

ности со стороны читателей.

Может быть, самой специ-

фикой эстрадного искусства
объясним тот «скандальный
флер», которым чрезмерно ча-

сто, окружены имена самых

известных, самых популярных
артистов. А это — опасно. Не
так уж легко выдержать
и с достоинством нести бре-
мя популярности, проверку
славой, всеобщим признанием,
успехами. Ведь это, пожалуй,
самый трудный экзамен для

артиста — проверка его чело-

веческих достоинств, широты
художественных запросов, бо-
гатства духовного мира, куль-
туры.

Печально, но не всегда и не

всем на таком экзамене хва-

тает выдержки, разума, умения
взглянуть на себя как бы сто-

ронним взглядом, оценивая

собственные поступки. И тогда

«заносит» от величия своей
персоны, от губительной ам-

биции, и деятелю искусства
чуть ли не начинает; видеться

нимб вокруг собственного че-

ла. Где уж тут до самоконт-

роля?!

Можно еще и еще находить

доводы, чтобы объяснить
«звездную хворь»: быстрее,
чем в какой-либо другой обла-
сти искусства, в эстраде стано-

вятся иззестными, популярны-
ми. Подчас одной-ецинствен-
ной радиопередачи или теле-

визионного показа хватает, что-

бы привлечь внимание сотен и

тысяч людей. Представители
эстрадных жанров чаще других
юязляются в эфире, а такая

видимая «легкость», возможно,
■«облегчает» отношение к мис-

сии, к профессии артиста.

Раскованность, лихость по-

ведения на сцене — разве это

не приметы сегодняшней эст-

рады? Она часто строится, а

точнее, держится на эпатаже

аудитории, на приемах, «гаран-
тирующих» мгновенную реак-

цию публики, активное вклю-

чение ее в действо. Однако
это ведь только номера, при-
емы, манера артиста. А вне

стен зала? Или уж так органич-
но входит исполнитель в роль,
что и в жизни «переигрывает»?
Но ведь мы знаем много талант-

ливых исполнителей, которые
не заражены «звездной болез-
нью» — гипертрофированными
поедставлениями о характер-
ной для эстрады свободе сце-

нического поведения.

Естественно, каждый испол-

нитель вправе выбрать любую
сценическую маску, амплуа,
внешний облик, тот, в котором,
по его разумению, наиболее
полно раскрываются его даро-

вания. Подчеркиваю, сцениче-
скую маску. Кстати, многим, не

приемлющим данную манеру,
непременно хочется прочитать
в образе, и достаточно воль-

но, личность самого артиста.
Никогда не соглашусь: амплуа
и истинное человеческое нут-
ро нельзя смешивать, приво-

дить к одному знаменателю.

Я видела Аллу Борисозну Пу-
гачеву в самых разных про-
граммах, в разных залах, очень

много беседовала с ней — до-

ма, за кулисами, в гостиницах.
Разная она бывает, не говорю
по отношению ко мне, а к

другим людям, к окружаю-
щим, к коллегам, к журнали-
стам. Да, случается, что недос-
тает ей выдержки, такта, быва-
ют и гонор, и капризы, и гру-
бость. Но одного концерта, од-

ного выступления на сцене Мо-

сковского Художественного те-

бование, чувство вседозволен-

ности. Они сыграли свою па-

губную роль. А ведь сегодня
никому не прощают ни за-

знайства, ни кичливости, даже
самым большим авторитетам.
Не прощают зрители, не про-
щает пресса, хотя, правду ска-

зать, поспешность газет, по-

старавшихся мгновенно обна-
родовать сногсшибательную
сенсацию о том, что «звезда»
эстрады разбушевалась», пока-

залась мне по меньшей мере
неуместной.

Вот что пишет об этом чита-

тельница из Москвы В. Перова:
Я не была свидетелем в го-

стинице «Прибалтийская», но,

может быть, все гораздо про-
ще. Возможно, Пугачеву не

устроил номер по вполне

обоснованной причине. Она
попросила ее перевести. Пуга-
чевой надменно ответили— а

ОСХОЖДЕЖ...

К СКАНДАЛУ?
атра было достаточно, чтобы
убедиться: у этой певицы глу-
бочайшая душевная щедрость,
духовная красота —все, так да-

леко упрятанное под привыч-
ным обликом освобожденной
от условностей, развязной жен-

щины. На том концерте благо-
родство было в ней, и стро-
гость, и удивительный талант

трагедийной актрисы, о кото-

ром восторженно сказали Ан-
гелина Степанова, Ирина Ми-
рошниченко, Олег Ефремов,
поздравляя Аллу Борисовну
после концерта.

Да, можно по-разному отно-

ситься к Пугачевой — одни бо-
готворят ее музыкальный и

драматический талант, дру-
гие безоговорочно перечер-
кивают все. Неоднозначна и

оценка актерской деятельно-

сти Геннадия Хазанова — кого-

то он радует своим искусством,
других озлобляет, активно на-

страивает против себя. Но
ведь от признания редкого
дарования обоих артистов
никуда не денешься, и от то-

го, что их имена известны

всем — от детей до стариков.

Не нужно доказывать, что им

присуще стремление к посто-

янному творческому поиску,
что они неутомимы в свО'ем
трудолюбии.

Тем горше услышать, что они

ведут себя недостойно своего

имени и таланта, тем печаль-

нее, что они и оказываются по-

рой в неприглядном виде. Нет
спору, артист —натура взрывная,
импульсивная. Без этого не

было бы «нерва», делающего
представление живым, волную-
щим, впечатляющим. И в жиз-

ни всегда сказываются эти

черты. Допускаю, что порой
достаточно одного нетактично-

го слова со стороны окружаю-
щих, не слишком вежливой ин-

тонации, выражающей непри-
знание данного авторитета,
чтобы выбить артиста из ко-

леи, спровоцировать его на

шумную ответную реакцию.
Однако так можно лишь объ-
яснить природу скандала, но ни

в коей мере не оправдать его.

Право же, странная психоло-

гия складывается у некоторых
деятелей эстрады: чем выше

поднимаются они по ступе-
ням славы, тем больше скидок

и снисхождения ждут от окру-
жающих. Появляются самолю-

такая надменность у работни-
ков гостиниц имеется.

Повторяю, не для оправда-
ния поступка «звезды» привела
я эти строки, а чтобы хоть в

какой-то мере объяснить ситуа-
цию. Спору нет, моральный
кодекс один для всех без ис-

ключения, нормы этики, прави-
ла поведения, принятые в об-
ществе. И если они обязатель-
ны для рядового человека, то

для людей, которые у всех на

виду, которые знамениты но

только на всю страну, но и

далеко за ее пределами, эти

нормы приобретают огромную
принципиальную значимость.

Хочется напомнить законы

актерской этики, сформулиро-
ванные К. С. Станиславским:
«С театром неразделимо сли-

ты в представлении людей как...

артистическая, так и частная

жизнь... Поэтому, если артист...
совершил предосудительный
поступок, преступление, устро-
ил скандал, то какие бы опро-
вержения или объяснения ни

печатал в газетзх, он не смо-

жет стереть пятна или тени,

брошенной им на всю труппу,
на весь театр. Это обязывает
артиста с достоинством вести

себя вне стен театра и обере-
гать его имя не только на под-
мостках, но и в своей частной
жизни».

Мудрые и взволнованные

слова корифея отечественного

искусства. Это не назидание
потомкам, не нотация «заблуд-
шим» и нарушающим законы

этики. Их захотелось напом-

нить, чтобы показать, сколь

высоко ценилась миссия арти-
ста, какими оградительными

мерами сохранялась чистота

высокого звания Артист. Поче-
му же мы порой утрачиваем
эти представления, эти крите-
рии? Почему так редко вспо-

минаем, что театральная сце-
на, равно и эстрадная, — шко-

ла жизни? И, поднявшись на

эстраду, артист просвещает,
учит, воспитывает.

На сцене — артист. И пусть
каждый раз каждый присутст-
вующий в зале будет уверен:
встреча с ним — это встреча с

настоящим искусством, с ху-
дожником, сохраняющим чи-

стоту своего таланта.

М. ИГНАТЬЕВА.
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