
Hj£* и,. • 7j£

I і-
£ L^<AJ vt -m>i

/i
r- X 2&gHs j(jdLm-

К 70-летию Великого Октября
столичный театр имени

Евг. Вахтангова готовит

премьеру пьесы М. Шатрова
«Брестский мир» (в театре ее

рабочее название — «Мир или

война?»). С репортерами
«Недели» после очередной

репетиции встретился
исполнитель главной роли,

актер выдающийся,
многие работы которого

входят в золотой фонд
советского искусства.

Сегодня он гость нашей 13-й
страницы — народный артист

СССР, лауреат Ленинской
премии, член Центральной

ревизионной комиссии КПСС,
председатель Союза

театральных деятелей РСФСР,
Герой Социалистического Труда

Михаил Александрович
УЛЬЯНОВ.

— Михаил Александрович, пе-

ремены, происходящие в стране,

весь общественный настрой
влияют на вашу нынешнюю ра-

боту над образам В. И. Ленина?

— Не могут не влиять. Совер-
шенно очевидна необходимость в

сегодняшней нашей жизни ле-

нинской правдивости, ленинского

антидогматизма. Работая с ре-

жиссером Робертом Стуруа, мы

ищем не историческое сходство,

не исторический скол того вре-

мени, а соответствие нынешним

ком смысле пьеса Михаила Шат-

рова представляется еще одним

блоком в фундаменте необрати-

мой перестройки.
Вопрос, конечно, в качестве

спектакля — как он удастся?
Сейчас я говорю о пьесе.

— «Мир или война?» — толь-

ко рабочее название спектакля?

— Пока не знаю. В названии

«Мир или война?» больше сов-

ременности. Наверно, поэтому

Шатров так и написал, отдавая

пьесу нашему театру. В этом

названии больший философский
смысл, чем в обозначении кон-

кретного исторического факта.
— Продолжаете ли вы рабо-

ту над телесериалом «Штрихи к

портрету Ленина»?

— Да. Предстоящей зимой мы

должны снять еще одну карти-

ну — опять с режиссером Пчел

киным по сценарию Шатрова

Еще не знаю, какой эпизод ле-

нинской жизни выбрал драма-

тург.

— В свое время вы сказали:

«Предложение играть в «Штри-
хах к портрету» чрезвычайно
меня увлекло и... испугало». С

каким чувством вы приступаете

к продолжению «Штрихов...»?
— Сейчас у меня вроде бы

появился кредит от зрителя.

Зритель доверил мне продолже-

ние своим вниманием к этим ра-

ботам... Нгм всем нужно «себя

под Лениным чистить»! Не

клясться Лениным, что делает-

ся часто и всуе, а именно очи-

щать себя. Чтобы быть ленин-

цем, мало быть только верным

солдатом, нужно быть и умным

солдатом.

— Очень многие ваши преж-

ние работы по социальному зву-

чанию злободневны и сегодня...

— Особенно злободневен Ба-

хирев! Недавно фильм «Битва в

пути» по телевидению показы-

вали, и он прозвучал так, слов-

ты, тем больше размываются их

дух и буква. Вопросы не реша-

ются, а пергталкиваются по ве-

домствам. И кто за что отвеча-

ет, часто понять невозможно. А

документ лежит — месяцами. И

дело стоит на месте... Ох, как

медленно мы поворачиваемся!
Возвращаясь к вашему вопро-

су: актерская профессия — при-

страстная. Если она бесстраст-
на, то это лицедейство. Если

все равно — о чем, про кого и

как, то это скоморошество. У

актерской профессии должны

быть сердце и кулаки.

поднимали за собой бойцов, по-

гибали в атаках! Но это не зна-

чит, что каждый из них был ко-

мандиром по призванию: он стал

им по несчастию войны. И из

меня по призванию едва ли вы-

шел бы полководец.

Год назад в Краснознаменном
зале ЦДСА я сказал собравшим-
ся: «Верю, будет в столице па-

мятник Георгию Константинови-

чу Жукову». И теперь счастлив,

что есть специальное решение

о создании такого памятни-

ка. Единственно, чего боюсь,—
бездарного воплощения. Многие

проблемам., .В чей нам видится

сегодняшний дух «Брестского

мира»? В прозорливом, гибком,

смелем и конструктивном подхо-

де к действительности. Ленин

предлагал мир с буржуазией, с

к империалистической, агрессив-

ной, враждебной нам страной.
С точки зрения чистой идеи это

было отступление, шаг назад.

Но для Ленина быть коммуни-

стом означало прежде всего ре-

ально оценивать обстановку, а

не отстаивать догму. Нечто по-

добное, мне кажется, происхо-

дит и сейчас. В чем суть борь-
бы сторонников и противников

перестройки? Противники боят-

ся уйти от шаблонов жизни.

Почему, кстати, и разгорелся в

печати спор вокруг статьи о

том, что надо любить Родину и,

любя ее, различать гласность

«полезную» и «неполезную».

Хорошенькое открытие Аме-

рики — надо любить Родину! А

кто против? Я люблю свою Ро-

дину, хочу, чтобы она была са-

мой лучшей, -крепкой и чистой.

Однако была тяжесть испыта-

ний, вынесенных народом в

30-е, 40-е, 50-е годы. Энтузи-
азм, горение, нечеловеческое

напряжение — тоже были, этого

никто зачеркнуть не может. Был

и 37-й год, был и перехлест в

коллективизации, о котором сам

Сталин сказал в статье «Голово-

кружение от успехов». Куда от

этого денешься? Что же, де-

лать вид, будто все происходи-

ло исключительно прекрасно?
Считаю, что в таком замазыва-

нии проявляется неискренность

любви к Родине. Не случайно же

мы взялись за перестройку. Пе-

рестройка — это не ПРИстройка,
не ДОстройка, а ПЕРЕдел! Если

все было верно, зачем перестра-

ивать?.. Так вот, «Брестский
мир» интересен не столько ис-

торическим экскурсом, сколько

реальной, трезвой и смелой по-

зицией Ленина. Ленин не смот-

рел на мир ни сквозь розовые,

ни сквозь черные очки. Не уб-
лажал и не убаюкивал. Он гово-

рил: сегодня мы такие, но что-

бы завтра нам стать другими,

нужно сделать ЭТО. Как Ленин

смотрел бы, как анализировал

сегодняшнюю ситуацию? В та-

но сделан на этих днях. Что,
кстати, горько и обидно: про-

шло 20 лет, а мы бьемся все

над теми же проблемами. И по-

чему, собственно говоря, бьем-

ся? А потому, что обозначаем

их и не решаем. Настало время

решений! Но есть люди, кото-

рые опять хотят все перевести

в говорильню.

— Так вот, эта череда ро-

лей — определенная творческая

линия. Вероятно, она выражает

ваши жизненные принципы?
— Чересчур громко сказано:

«творческая линия, выражает

жизненные принципы»... Проще
говоря, для меня актерская про-

фессия — то дело, через кото-

рое можно активно участвовать

в жизни. Нести свою боль и

свою радость в этой жизни,

что-то любить в ней и что-то

ненавидеть, что-то признавать и

что-то категорически не прини-

мать. Вот это и есть граждан-

ская позиция. Если она совпада-

ет с доминантой жизни обще-
ства, значит, ты идешь в ногу

с ним. Не представляю себе ак-

терской профессии вне этих

взглядов и ощущений. Нельзя

играть вообще роль. Роль нуж-

на для выражения своего отно-

шения к жизни. Вероятно, это и

определяет соответствие време-

ни. Меня многое радует, и бес-

покоит, и тревожит (особенно
тревожит сейчас некое «вальси-

рование» с перестройкой, заго-

варивание этого дела). Как

председатель Союза театраль-

ных деятелей, знаю: пробить
новое дело бывает чрезвычайно
тяжко. Казалось бы, никто не

препятствует и в то же время

никто не хочет брать на себя от-

ветственность решения. У нас

есть постановление ЦК партии

и Совета Министров, правитель-

ственные документы. Но чем

ниже по бюрократической лест-

нице опускаются эти докумен-

— Некоторые видные актеры

говорят, что все струны, все

чувства отыскивают в глубинах
своего «я». Но не верится, чест-

ное слово, чтобы в глубинах ва-

шего «я» было что-то, допу-

стим, от негодяя и приспособ-
ленца из фильма «Без свидете-

лей».

— Столь же определенно

можно сказать, что во мне нет

большинства черт Жукова или

Наполеона. Лично я свои роли

черпаю не столько из себя,
сколько из своего отношения к

персонажам. К тому же Напо-

леону (его я сознательно деге-

роизировал, за что был обруган
рецензентами): мне важно было

показать его таким, каким он,

кстати, выписан в пьесе, с ду-

шой страждущей и путаной...
Наша профессия предоставляет

уникальную возможность. Я

знаю свои слабости, свои дале-

ко не безграничные возможно-

сти, но, как всякий человек, я —

мечтатель. И в актерстве могу

воплотить свою мечту — в Жу-
кова, в Наполеона. Я никогда не

могу быть таким, но могу это

сыграть, побывать во сне этих

ролей... После фильма «Без сви-

детелей» получил письмо: «Ну,
я не знала, что вы такой мерза-

вец!» Я грешник, всякое быва-

ло, но я не персонаж «Без сви-

детелей». Зато могу показать

его вам таким, как он есть. От-

носиться к нам, как к нашим

персонажам, наивно. Наивно

отождествлять меня с героем

фильма «Председатель», искать

во мне і, ерты маршала Жукова..'.
— Неужели вы не могли бы

повести за собой — не армию,

не фронт, но роту?
— Повел бы, если бы нужно

было. Но я имею в виду не су-

ровую необходимость военной

поры, а призвание. По необхо-

димости все идут. Какие коман-

диры были, какие политруки

памятники московские приво-

дят меня в ужас своей одноли-

костью, стереотипностью. Нап-

ример, памятник Суворову! В

Румынии, под Фонтанами, сто-

ит грандиозный памятник Суво-
рову, а у нас — «карандашик с

тросточкой». Разве в этом был

Суворов? И разве в том, что ку-

лак выброшен вперед, — Димит-

ров? Разве такими, как на мос-

ковских постаментах, были Ка-

линин, Свердлов? Не верю, что

нет талантов. Русь ими никогда

не оскудевала. На мой взгляд,

это следствие начальственного

одковкусия. Взгляните в Ерева-
не: Давид Сасунский — гениаль-

ное творение. А в Москве? Сто-

лица заслуживает лучших па-

мятников.

— Михаил Александрович, вы

родились и росли в Таре, в Си-

бири. Какие сложились там пред-

посылки к вашему выбору ак-

терского пути?
— Да какие там «предпосыл-

ки». Случайность! Случайно во

время войны часть труппы те-

атра имени Заньковецкой оказа-

лась в Таре. И пошел я на спек-

такль только из мальчишьего

любопытства. Могла совсем по-

другому сложиться жизнь. Это,

так сказать, игра звезд (улы-

бается), гороскоп, от нас не за-

висящий.

— Есть среди ваших ролей
такая, которую с сегодняшних

позиций надо бы переиграть?
— Нет! Переигрывать ничего

не надо. Надо играть что-то дру-

гое. Я бы не стал переигрывать

Бахирева, хотя посмотрел сей-

час по телевизору — сыгран он

очень наивно.

— А нет чего-то такого, о

чем вы жалеете,— что уже не

сыграть в силу возраста, других

обстоятельств?

— Жалею. Время идет быст-

рее, чем выполняются твои же-

лания. Не жалуюсь на судьбу,
но многие роли мне уже не сыг-

рать. Поздно. Знаменитый италь- -

янский трагик Росси говорил:

«Беда актерской профессии —

играть Ромео надо в семнадцать

лет, а как его играть, я понял

только в семьдесят». Раньше ак-

теры, крупные актеры, чувствуя

приближение этой поры,— ког-

да многое знаешь и умеешь, но

уже ничего не можешь,— про-

щались со сценой. Потому что

старец на сцене, изображающий
нечто такое, что он уже не в

силах изобразить,— жалкое зре-

лище. Но, к великому сожале-

нию, у нас пенсия актерская так

мала, что уходить из театра ак-

тер просто не может. И у нас

играют до невероятия долго.

Вот, скажем, в Венгрии актер,

уходя, получает пенсию, равную

зарплате, и может заключить

договор с театром на случай,
если понадобится. Мы пока ре-

шить это не можем. А надо бы.

— Но есть что-то, что вас,

председателя Союза театраль-

ных деятелей, радует?

— Радует основное: с нами

стали считаться. Хоть и не

очень, со скрипом, и забывая

иногда, даже нарочито забывая.

Но тем не менее начали счи-

таться с теми, кто создает. А

то ведь парадоксальная ситуация

была. Мы делали роли, ставили

и играли спектакли, а какой-то

не имеющий к этому отношения

слой чиновников решал нашу

судьбу. Совершеннейшая гоф-
маниада! Деятели культуры де-

лали, а чиновники «за них отве-

чали». Теперь приходим к нор-

мальной жизни. То, что наш со-

юз создан, — великое завоева-

ние. И то, что партия и прави-

тельство поддерживают творчес-

кие союзы . как правомочную об-

щественную силу — знамение

времени. Но кое-кому это ме-

шает, кое-кого раздражает и,

я бы сказал, приводит в ярость.

И вот тут мы сталкиваемся.

— Расскажите, как вы работа-
ете над ролью.

— Не могу. Этот процесс не

подлежит объяснению. Одна

роль работается так, другая

этак. Один так работает, другой
этак. Важно другое — что-

бы работа была профессиональ-

но высокой. Но и нас много ста-

ло, и точек приложения — те-

атр, кино, телевидение, радио.

Много халтурщиков. Деловых,

мастеровитых— лихо тапочки те-

бе сошьют за одну ночь. Но —

только тапочки. Тапочкосшивате-

лей у нас развелось! Тяп-ляп-

хлоп — «все в норме!». Много

поделок. И критика часто не от-

личает поделку от искусства. Все

в одну кучу валим. К орденам

представляем налево и напра-

во... Надо выделять Мастеров.

Я бесконечно рад, что звание

Героя Социалистического Труда
присвоено такому выдающемуся

мастеру сцены, как Евгений Ле-

бедев. Однако знаю Героев, ко-

торые далеко не такие Мастера.
А как с песней плохо! Каж-

дое время рождало любимую
песню. Вы можете назвать ны-

нешнюю любимую всем народом

песню? Нет такой, которую пели

бы сегодня все. На меня, напри-

мер, Юрмальский фестиваль про-

извел даже не удручающее, а

оглушающее безликостью впе-

чатление! Ни одной личности!

По поводу личности: мы так

долго ее нивелировали, а сейчас

так хотим ее иметь; но она за

год не рождается. Может нра-

виться или не нравиться Пугаче-
ва, но она ни на кого не похо-

жа. Выходит, и я вижу, что это

Пугачева. А выходят Иванова,

Петрова, Сидорова, не все ли

равно, кто из них,— стандарт-

ность и пятаковость!

— Готовясь к этой встрече,

мы старались представить себе

вас. Сложился образ Михаила

Ульянова: веселый, хотя и суро-

вый с виду человек, всем_ инте-

ресующийся, решительный...

— Ничего о себе говорить не

буду. «Мысль, изреченная всуе,

есть ложь»; а уж о себе изре-

ченная всуе — трижды ложь.

— Не будем спрашивать ни о

каких хобби или рыбалках. Но

бывает же у вас свободный мо-

мент. Чем занимаетесь?

— Читаю. Читаю то, что, на-

деюсь, все сегодня читают. О

чем сегодня спорят, говорят. С

трудом— из-за нехватки времени

и отставая, читаю сегодняш-

нюю интереснейшую литерату-

ру, которая играет истинную

роль духовного распрямителя.

Гостя расспросили

Сергей ДВИГАНЦЕВ,
Эдуард ЦЕРКОВЕР.

Сфотографировал
Виктор АХЛОМОВ.


