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ним——а—ним іичіиіі і

Ю БИЛЕИ великих пи-

сателей — всегда

события огромного

общественного и культур-

ного значения. Именно та-

кими незабываемыми собы-

тиями в жизни нашего на-

рода и всего человечества

были всемирно отмечавшие-

ся толстовские даты —

восьмидесятилетие со дня

рождения великого русско-

го писателя (І908), его сто-

летие (1928), пятидесяти-

летие смерти (1960). Уже

сегодня можно сказать, что

и нынешний юбилей Тол-

стого явится важнейшей ве-

хой на пути освоения, по-

стижения выдающегося

творческого наследия клас-

сика русской и мировой ли-

тературы. «Юбилейный

слей* не нужен Толстому,
больше того — он даже

оскорбителен для его памя-

ти'. Толстовские" даты" зна-

менательны и интересны

другим: прежде всего тем,

что помогают полнее и глуб-
же выявить наше сего-

дняшнее отношение к ■ на-

следию писателя, ставшее,

может быть, даже более

сложным, разноликим, мно-

гозначным, чем это было

при жизни Толстого. И в

этом нет ничего неожидан-

ного. Ко многим жгучим,

волновавшим . современни-

ков Толстого вопросам на-

ше время добавило немало

новых, еще более острых и

масштабных.

И в наши дни с оцен-

кой взглядов писателя, его

художественных и. публици-
стических произведений,
его общественной деятель-

ности выступают люди, ис-

поведующие различные, по-

рой прямо противополож-

ные общественно-политиче-
ские, философско-эстетиче-
ские и этические взгляды.

. Сегодняшние различные

оценки наследия Толстого

порождаются острейшей
идеологической борьбой ,

идущей ныне между сила-

ми прогресса, мира и социа-

лизма, с одной стороны, и

силами империалистиче-

ской реакции — с другой.
Главный вопрос неути-

хающих споров о Толстом
в том, что считать самым

важным в наследии писате-

ля и кому это наследие се-

годня принадлежит.

Вспомним Толстовские

дни 1960 года. Тогда о Тол-

стом писала печать почти

всех стран мира, ему посвя-

щались многочисленные ра-

дио- и телевизионные пере-

дачи.
За три года до проведения

юбилея журнал Организации
Объединенных Наций «Курь-
ер ЮНЕСКО» опубликовал све-
дения об изданиях писателей-
классиков. Сравнительная
таблица изданий наглядно по-
казала, что во второй полови-
не 50-х годов Лев Толстой
занял первое тесто среди пи-
сателей всех стран не только
по числу переводов его книг
на языки народов зарубеж-
ных стран, но и по количест-
ву языков, на которые они
переведены, а также по чи-
слу переведенных произведе-
ний,- і

Бесстрастным языком Цифр
подтверждая, что Толстой в
наше время является одним
из самых читаемых писате-
лей-классиков, статистика ре-
шительно опровергала шум-
ные заявления об «устарело-
сти» его произведений, с ко-
торыми в Толстовские дни
1S60 года выступили на стра-
ницах парижской . газеты
«Леттр франсез» ' лидеры
французской школы «нового
романа» Натали Саррот и Ми-
шель Stotop, получившие
поддержку в выступлениях
некоторых делегатов Между-
народной толстовской конфе-
ренции в Венеции.
Засвидетельствовав высо-

кий уровень внимания наших
современников к наследию
Толстого, статистика, естест-
венно, не могла объяснить.
чем оно вызвано, какие силы
сегодня содействуют укреп-
лению всемирного авторитета
писателя.

На эти вопросы стреми-

лись ответить многие из

участников своеобразного
международного референ-
дума, состоявшегося в Тол-

стовские дни 1960 года.

Делегаты генеральной
конференции ЮНЕСКО,
Венецианской международ-

ной конференции ученых и

писателей, международных

Толстовских симпозиумов

в Индии и Соединенных

Штатах Америки, • многие

зарубежные общественные

и государственные деятели,

представители ряда круп-

нейших политических пар-

тии, различных союзов и

обществ высказывали тогда

свои суждения о Толстом

и значении его наследия.

Колоссальные по своему

объему, необычайно пест-

рые н противоречивые по

содержанию, материалы

этого референдума" были

собраны, проанализирова-
ны и оценены советскими

и зарубежными исследова-

телями, составившими двух-

томник «Толстой и зару-

бежный' мир», вышедший

в свет тринадцать лет

назад.

В двух книгах этого из-

дания, насчитывающих

свыше 1200 страниц, зву-

чат голоса читателей и по-

читателей Толстого более

чем из шестидесяти стран

мира. Здесь выступают со

своими суждениями и мне-

ниями о взглядах и творче-

стве великого писателя его

современники и наши сот

временники. Если посмот-

реть на все эти выступле-

ния с точки зрения хроно-

логической, то их можно

было бы сгруппировать в

два раздела — «Толстой вче-

ра» и «Толстой сегодня».

Но если подойти к ним

глубже, то выяснится, что

только хронологический

подход к их оценке явно

недостаточен. Чтобы оце-

нить их правильно, нужно

подойти к ним с позиций

историзма и с позиций на-

шего времени. И тогда вы-

яснится, что споры о Тол-

стом, которые велись вче-

іиіі—шіші ааями-чипгумидшиа

pa. ведутся и сегодня.

Более того — выяснит

ся, что они велись всегда.

С ПОРЫ о Толстом

возникли с первых

шагов писателя в

литературе и приобретали
все более широкий харак-

тер, усиливаясь вместе с

ростом его известности,

славы и влияния.

Это понятно и естествен-

но. Ведь Лев Толстой, по

справедливым словам М.

Горького, «был самым

сложным человеком среди

всех крупнейших люден

XIX столетня». Он был не

только гениальным худож-

ником, но и великим мысли-

телем.

Поразительным актом

гражданского мужества пи-

сателя явилось его заступ-

ничество за участников ' ре-

волюции 1905—1907 годов,

подвергавшихся со стороны

царского правительства же-

стоким гонениям и казням.

Статья Л. Толстого «Не мо-

гу молчать», посвященная

этим „событиям, вызвала ог-

ромный резонанс во всем

мире.

в свете ближайших задач

революционно - освободи-

тельной борьбы народов,

составляющей главное со-

держание общественно-ис-

торического прогресса.

Анализируя и оценивая

социальную проблематику
творчества Толстого. Ленин

выдвигал на первый план

«конкретные вопросы демо-

кратии и социализма», ко :

торые были Толстым по-

ставлены. При этом Ленин

отметил, что они ставились

Толстым с такой силой, ко-

торой обладают только ге-

ниальные хѵдожники.

Ы ОСТАНОВИЛИСЬ

выше лишь на неко-

торых сторонах ле-

нинской концепции Толсто-

го. Но и сказанного доста-

точно, чтобы стало ясно,

почему буржуазное литера-

туроведение десятилетия

хранило молчание о статьях

Ленина, посвященных Тол-

стому, а затем, когда даль-

ше замалчивать их стало

невозможно, повело против

них ожесточенные атаки.

Не приходится удивлять-

ся тому, что во главе ата-

м

II I " Ml I ■■■

К. АОМУНОВ,
(октоо филологических наук

Недавно в Варшаве состоялась научная сессия, посвящен-
ная 150-летию со дня рождения Л. Н. Т олс того. Ее организато-
ры — комитет и Институт славяноведения Польской акаде-
мии наук, главное правление Общества польско-советской
дружбы, главное правление Общества польских русистов.
Сессия, в работе которой приняли участие ученые стран со-
циалистического содружества, явилась одной из первых меж-
дународных встреч, пповодимых в рамках Толстовского юби-
лейного года. Впереди конференции, симпозиумы во Фран-
ции, Италии, Индии, Румынии, во многих других странах ми-
ра.

В чем видят советсние ученые перспективы и задачи пред-
стоящих международных встреч., что в творческом наследии
велиного русского писателя/ привлекает сегодня особое
внимание советских и зарубежных исследователей?

Поделиться своими размышлениями на эту тему мы попро-
сили участника варшавской : встречи, члена Всесоюзного
юбилейного комитета по подготовке и проведению 150-летия
со дня рождения Л. Н. Толстого, профессора К. ЛОМУНОВА.

I

Вместе с тем в годы пер-

вой русской революции со

всей очевидностью прояви-

ли себя противоречия мыс-

ли Толстого, с убедитель-.
ной силой и глубиной рас-

крытые в знаменитом «тол-

стовском» цикле статей

В. И. Ленина. В работах
этих дана такая трактовка

взглядов и творчества ве-

ликого писателя, которая

позволяет увидеть все слож-

ное и противоречивое мно-

гообразие его идей и обра-
зов в их- совокупности, в

диалектическом единстве,

открыть их социально-ис-

торические, национальные,

классовые источники и кор-

ни.

Даже такой глубокий и

сильный мыслитель, как

Г. В. Плеханов, не смог

объяснить природу толстов-

ской противоречивости и.

по его признанию, принимал

писателя «отсюда и досю-

да» (так озаглавлена одна

из статей Плеханова о

Толстом). Он считал Тол-

стого величайшим художни-

ком и «крайне слабым мыс-

лителем».

'Своим авторитетом Пле-

ханов ■ •— вольно или не-

вольно — поддержал и ук-

репил легенду о «двух Тол-,

стых». которая широко про-

пагандировалась русской и

зарубежной критикой с

80-х годов прошлого века.

И в наши дни легенда эта

находит поддержку во мно-

гих зарубежных работах о

Толстом.

В отличие от Плеханова

и многих других авторов,

Ленин не противопоставля-

ет Толстого-художника
Толстому-мыслителю, а на-

ходит «кричащие противо-

речия» не только в «учени-

ях» и в «школе» Толстого,
но и ц его произведениях —

художественных и публи-

цистических. Но эта проти-

воречивость отнюдь не

«раздваивает» писателя, а

образует сложное единство,

порожденное противоречия-

ми той исторической дейст-
вительности, которая дала

миру Толстого.

Ленинская концепция

Толстого освободила иссле-

довательскую н читатель-

скую мысль от страха перед

его «кричащими противоре-

чиями», помогая понять их

природу, правильно оценить

их смысл. При этом испо-

линская фигура гениального

художника и великого соци-

ального мыслителя встава-

ла во весь свой рост. Ле-

нин помогал читателям

увидеть в Толстом то, что

в нем становилось достоя-

нием прошлого, и то, что

принадлежало будущему.
. В 1908 году . статьей

«Лев Толстой, как зеркало

русской революции» Ленин

дал первыіі бой за Толсто-

го, ведя его с позиций бу-

дущего, с позиций подлин-

ных его наследников. Вто-

рой бпй за Толстого он дал

в 1910 году, откликнувшись

■большой статьей на кон-

чину писателя и снова

заявив о том. кому принад-

лежит его наследство. «Это

наследство, — писал Ле-

нин. — берет и над этим на-

следством работает россий-
ский пролетариат».

В ленинских работах о

Толстом строгая научность

соединилась со стремлени-

ем выяснить современное

значение великого писателя I

'кующих ленинскую концеп-

цию Толстого оказались со- ■

ветологи: американские*—]
во главе с профессорами-'
Глебом Струве, Дж. Эрне-ѵ
стом Симмонсом и запад-

ногерманские — во главе''

с литературоведом Р. Фю-

леп-Миллером.

Чтобы было вполне ясно,

до каких вымыслов могут

доходить ослепленные нена-

вистью к советскому строю

зарубежные «толстоведы»,

•достаточно напомнить. что?'
в статье «Толстой — апос|
тол-крестоносец» ФюлепІ
Миллер позволил себе ут-|
верждать, будто Ленин!
стремился «уничтожить осі
татки уважения к Толстому}?
среди революционеров».

Бредовые выдумки эти

были напечатаны в юбилей-

ном номере американского

журнала «Рашен ревью»

(1960, апрель).

В том же номере была

помещена и. статья Глеба--

Струве «Толстой в совет -J
ской критике». В ней пол-;

вергаются нападкам совет-!
ские исследователи наслеі

дня писателя за то, что они!

сохраняют верность Иёнині
ской характеристике и]
оценке наследия Толстого*
Статьи Ленина о Толстом^-

Струтзе называет «директи-

вами», требующими якобы t

«выборочного» подхода к,

наследию писателя, чуть ли*

не запрета многих его про-:.

, изведений.

Между тем широко йз-І
вестно. что уже в первые;.;,

послеоктябрьские годьи

именно Ленин поручил со-

ветским издателям напеча-

тать произведения кдассиі
ков. Толстого «в первуіо,.

очередь», и требовал издать!
«всего Толстого». По ини-

циативе Владимира Ильи-

ча и при его участии была'.

разработана программа нз-1
дания полного (юбилейно-^
го) собрания сочинений.

Толстого в девяноста- то-1
мах. Это издание включи-

ло в себя все произведения^
Толстого — художествен-'
ные и теоретические, его|
дневники и письма.

А уж если говорить о том!
кто в наше время демонстри^
рует действительно выбороч-
ный подход к наследию Тол-
стого, то придется напомнить
о некоторых американских
издателях, охотно печатаю-
щих сборники сочинений пи-
сателя на религиозные и ре-
лигиозно-моральные темы. Та-
кие сборники неоднократно
выходили в США во второй
половине 60.x годов.

Во введении к одному из;
таких сборников, изданному а
1964 году. Дж. Эрнест Сим-:
монс назвал идею непротив-
ления злу насилием одной из
самых важных для нашей:
современности толстовских:
идей.

Еще _ 8 монографии «Лев
Толстой», вышедшей в Босто-
на в 1946 году, профессор
Симмонс, считающийся в
США одним из самых автори-
тетных знатоков русской ли-
тературы, вступил в полеми-
ку с ленинской оценкой тео-
рии непротивления злу наси-
лием, назвав эту теорию
«краеугольным камнем всей
доктрины», то есть всего ми-
ровоззрения Толстого.

Мы не откроем большей

го секрета, если скажем,

что среди видных американ-

ских русистов есть и се-

годня убежденные сторон-

ники подобных взглядов.'
Что ж, полемика с ними бу-
дет продолжена. Она явит-,

ся одним из важных- звень-'
ев становящегося все более

обширным фронта борьбы
за .утверждение в -совре-

менном мире ленинской

оценки наследия толстого.

Давно прошло то время,

когда советские исследова-

тели жизни и творчества

Толстого были лишены воз-

можности лицом к лііцу

встретиться со своими зару-

бежными оппонентами ;;и

повести прямой, откровен-

ный разговор о том, чем до-

рог Толстой современному

человечеству. В этом году

состоится немало между-

народных «толстовских •>

встреч. И надо добиваться,
■ чтобы они проходили в ат-

мосфере доброжелатель-
.ства, откровенности іі

стремления правильно по-

нять друг друга.

Будет жаль времени, потра-
ченного на эти встречи, если
они будут оссещаться заоке-
анскими партнерами тан, как
это сделал, например, Марк
Слоним в отношении Венеци-
анской конференции 1960 го-
да. В статье «В честь Толсто-
го, встреча Запада и Восто-
ка», опубликованной в
«Нью-Йорк тайме бук ревью»,
Слоним приписал докладчи-
кам из Советского Союза по»
пытки обращаться с Толстым
так, «как будт^ бы он был
членом Союза советских пи-
сателей».

И не без ядовитого умысла
автор этой статейки повторил
слова испанского философа
С да Мадгрьяги, сказавшего
в своем докладе на Венеци-
анской конференции, что
«Толстого можно назвать уче-
ником святого Марка, а не
святого Маркса».

При помощи подобных па-
радоксов их сочинители хо-
тели бы объявить ' социаль-
ную проблематику творчест-
ва Толстого своего рода за-
претной зоной.

Мы не Можем сочувство-

вать ни старым, ни новым

попыткам увести разговор

о Толстом к «вечным» во-

просам — сущности бытия

и небытия, смерти, веры, а

также к стремлению объ-

явить Толстого пред-

шественником нынешних

религиозных «искателей».

В коллективных трудах

н монографиях о Толстом,
написанных советскими ис-

следователями к 150-летию

со дня его рождения, . на

первый , план выдвигается

тема «Толстой и наша со-

временность*. Она явится

главной темой и Всесоюз-

ной. , юбилейной научной
конференции, проводимой в

сентябре сего года Инсти-

тутом мировой литературы

имени А. М. Горького Ака-

демий" наук СССР.

«Толст.ой тысячами корней
врос в нашу эпоху», — -пи*
сал в :20-х годах нашего ее
ка немецкий драматург Гер-
харт Гауптман, видевший в
Толстом "своего учителя. Эти
его слога множество раз бы-
ли повторены другими вы-

дающимися деятелями куль-
туры.

В Толстовские дни 1960 го-
да английский драматург и
романист Шон О'Кейси писал:
«Многие миллионы людей до
сих пор находятся в тисках
нищеты и невежества. ...Та-
кая картина наблюдается ие
только в Азии. Африке и Ла-
тинской Америке, но и со-
всем под боком».
Рассказав далее о тяжкой

жизни безработных s Англии
и США, Шон О'Кейси сделал
следующее заключение: ^«От-
сюда явствует, что эпоха Тол-
стого мало чем отличается в
этом отношении от нашей и'
все сказанное тогда сохраня-
ет злободневность поныне».

В ноябре 1960 года «Прав-
да» поместила короткую ста-
тью о Толстом, присланную
старейшим американским пи-

сателем Эптоном Синклером.
В ней есть поразительные
слова о том значении, какое
приобретают в наше время
антивоенные выступлени-
Толстого: «И сейчас он взы
вает ко всем людям в Совет-
ском Союзе и в моей стране
и во всех других странах из-
бежать ужасной трагедии
ядерной войны, которая .низ-
вергнет на нас проклятия
всех жертв будущего».
■Замечательное призна-

ние современного значения

наследия великого писате-

ля содержат слова Л. И.

Брежнева о Толстом, й'апй-

. санные им в январе нынеш-

него года в книге отзывов

■ почетных посетителей Яс-

ной Поляны: «Героев «Вой-

ны и мира» отделяют от

советских людей- полтора

столетия. Но их сближают

высокие чувства патрио-

тизма и геройства, один и

тот же дух правды и спра-
ведливости, готовность от-

дать жизнь за честь и неза-

висимость Родины...».

Как участник Варшав-
ской научной сессии, посвя-

щенной юбилею Толстого,
я могу засвидетельствовать,

что и ее программа, и ца-

рившая на ней атмосфера
были проникнуты ощущени-

ем особой актуальности

творчества великого писате-

ля, непреходящего значения

его идей и образов.

Это подчеркивали и пред-

седатель комитета славис-

тов Польской академнц на-

ук, директор Института ма-

териальной культуры ПАН

академик Витольд Хенсель,

открывши)! сессию, и писа-

тели Юзеф Озга-Миха.ть-

ский, Войцех Жукровскнй,
и известные польские ру-

систы профессора Б. Бяло-

козович и М. Якубец, и ис-

следователи из Чехослова-
кии. Германской Демокра-
тической Республики, и со-

ветские ученые — в сущ-

ности, все выступавшие на

сессии.

Оживленно полемизируя

между собой по некоторым

частным вопросам, участ-

ники Варшавской сессии

были единодушны в глав-

ном: в признании исключи-

тельного значения ленин-

ской концепции мировоз-

зрения и творчества Тол-

стого, концепции, которая и

по сей день служит надеж-

ным компасом для тех. кто

стремится глубоко и. верно

понять великого писателя.

Идут годы и десятиле-

тия. Но время не властно

над тем, что создано .гени-

ем Толстого. Его наследие

принадлежит людям, живу-

щим на земле сегодня, и

тем, кто придет в мир за-

втра.


