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К 125-летию со дня рождения Л. Н. Толстого

Беспощадный критик буржуазной
культуры Запада

Великий русский писатель-реа-

лист, создатель крупнейшших произве-

дений мироівой литературы Л. Н.

Толстой был беспощадным крити-

ком буржуазного общества ш его

культуіры. Продолжая обличительные

традиции русской классической ли-

тературы, Л, Н. Толстой выступил с

критикой буржуазного Запада в ту

еноту, когда капитализм переходил в

стою последнюю, стадию — стадию

империализма, а буржуазная • демо-

кратия утрачивала последние крупи-

цы с-войод. Неустанно разоблачал

Л. И. Толстой западный буржуазный
парламентаризм, боролся с милита-

ризмом, выставлял к позорному стол-

бу империалистов Европы и Америки,
наносил урары по буржуазной куль-

туре.

Статьи В. И. Ленина о Л. Н. Тол-

стом глубоко раскрывают противоре-

чия в творчестве и міировозаріеяии ве-

ликого писателя, даіот бесценные

указания для. правильного понимания

сильных и слабых сторон критики

Л. Н. Толстым буржуазного общества
и его культуры. В стать© «Аграрный
вопрос и «критика Маркса» В. И.

Ленин отметил, что Л. Н. Толстой яв-

ляется «-глубоким наблюдателем и

критиком буржуазного строя, несмот-

ря на реакционную наивность своей

теории».

На весь мир Л. Н. Толстой смело

говорил правду о капиталистическом

обществе, и это была убийстве иная

для правящих «лассо® правда.

Обличительная сила этой правды

ослаблялась ошибочным учением

Л. Н. Толстого о путях 'спасения чело-

вечества от ужасов капитализма.

Критика буржуазного Запада. Л. Н.

Толстым ценна своим смелым разобла-

чением буржуазного общества, вскры-
пиш лицемерия и фальши буржуаз-
й культуры, обличительным пафо»

н, своей искренностью, страство-

ыо, непримиримостью.

Чем дальше отходил Л. Н. Толстой

дот привычек и взглядов своего клал -

I са, чем решительнее становился он

на точку зрения крестьянства, тем

яснее становилась для него бесче-

ловечная сущность буржуазной демо-

кратии, тем беспощаднее обличал он

капиталистическое общество; его го-

сударственное устройство, империа-

листическую политику, его милита-

ризированную науку, растленную

идеологию, декадентскую литерату-

ру и искусство.

Л. Н, Толстой вскрывал уродство

буржуазной цивииішацнЕ, понимал

многие , кричащие противоречия бур-
жуазного прогресса, неустанно ра-

зоблачал различные формы буржуаз-

ной идеологии'. Он считая буржуаз-

ную цивилизацию бесчеловечной и

безнравственной потому, что она по-

ставлена на службу кучке богачей и

направлена на закабаление миллио-

нов трудящихся. Буржуазный про-

гресс, утверждает Л. Н. Толстой, со-

провождается беспримерной эксплуа-

тацией и внедряется «посредством

пушек, я пороха».

В статье «Конец река.» (1905 г.)
великий русский писатель высмеял

воехвалнтсдеи буржуазного црстрее-

а. За внешним, показным фасадом

'олстой видел оборотную сторону

уржуазиой цивилизации с ее «ни-

щенскими иварталами, с трущобами

Лондона, Нью-Йорка и всех больших

города®, с домами терпимости, банка-

ми, взрывчатыми бомбами против

врагов внешних и игупрешиа, с

тюрьмами, эшафотами, с миллионны-

ми войсками...».

С гневом оібріушишаліся Толстой на

тек ученых, которые «пристрои-

лись к богатым классам» и забыли,
что «.дело науки — служить людям».

В статье «О ложной науке» (1909 г.)
Л. Н. Толстой с горечью и болью го-

воры о том, что при капиталистиче-

ском устройстве жизни успехи физи-

ки, химии, механики «увеличивают

власть богатых над порабощенными
рабочими и увиливают ужасы и зло-

действа войн».

В. И. Ленин подчеркивал, что Л. Н.

Толстой вскрыл всю глубину проти-

воречий между ростом' богатства и за-

воеваниями цивилизации и ростом

нищеты, одичалости и, мучений рабо-

чих масс. Увидев противоречия бур-
жуазной цивилизации, Л. Н. Толстой,
однако, не смог сделать правильных

выводов и пришел к глубоко ошибоч-

ному утверждению, что материаль-

ный прогресс является несостоятель-

ным.

Вопиющая нееатрашеиливіость капи-

талистического строя прикрывается

и оправдывается различными 1 форма-

ми буржуазной идеологии. Л. Н. Тол-

стой говорит, что буржуазная

философия, политэкономия, юри-

дические и исторические науки имеют

«вполне определенную цель: удер-

жать большинство людей в рабстве

меньшинства, употребляя для этого

всякого рода софизмы, лжетолкования,

обманы, мошенничества...». Чтобы

прикрыть грубую тенденциозность

своей науки и искусства, идеологи

буржуазии создали теорию «науки

для науки», «искусства для искус-

ства». Великий русский писатель

срывал маски с этих теорий и пока-

зывал, что их сущность заключается

в стремлении доказать незыблемость,

извечность, богодаеноеть существую-

щего эксплуататорского .общества,

незаконность п бессмысленность вся-

ких попыток его изменения.

формализме Толстой видел одно из

проявлений антаінародяости упадоч-

ного искусства. «Неужели в самом

делю рабочий народ для того, чтобы

иметь искусство, которое ему так

нужно, как отдых, потому что он дей-
ствительно трудится, должен дожи-

даться, пока до него дойдут декадент-

ские стихи, романы, драмы и неио-

Но своим философским взглядам

Л. Н. Толстой был идеалистом. Он

отрицательно относился к материа-

лизму, постоянно апеллировал к

«всемирному духу», пропагандировал

очищенную религию. Но глубокая

ненависть к эксплуататорскому об-

ществу и его идеологии дала возмож-

ность великому'Писатслю подвергнуть

резкой критике многие стороны фило-
софии Гегеля и других философов-

идеалистов. Л. Н. Толстой относит фи-

лософию Гегеля к числу «оправда-

тельных вероучений», доказывающих

незыблемость существующего строя.

Особенно резко выступал Толстой

против философии паразитизма и че-

ловеконенавистничества Фридриха

Ницше и против людоедской теории

английского мракобеса Мальтуса. Ве-

ликий писатель говорил, что «маль-

чишеское оришяалъннчамие> полу-

безушівого Ницше» потому возводится

в культ и всемерно пропагандируется

господствующими классами, что им в

философии Ницше «радостно встре-

тить хоть кое-как, хоть бестолково,

несвязно выраженное то учение эго-

изма, жестокости, утверждения свое-

го счастья и величия на жизни дру-

гих людей, которым они живут».

Л. Н. Толстой' считал Мальтуса ав-

тором «легкомысленных и- бездар-

ных», «ничтожных из ничтожных»

писаний. В трактате «Так что ж о

нам делать?» (1886 г.) он подверг

уничтожающей Ершике «теорию»

Мальтуса, показа®, что мальтузиан-

ство является оправданием нищеты

народа в капиталистическом общест-

ве, иезуитской попыткой обмануть

массы, закрыть им глаза на подлин-

ных виновников их страданий.

Великий писатель і справедливо

считал, что буржуазная историче-

ская наука бессовестно фальсифици-

рует историю человечества в угоду

все тем же правящим: классам. В са-

тирической сказке «Две различные

версии улья с лубочной крышкой»
(1900 г.) резко высмеяна буржуаз-

ная историческая наука. По исто-

рии, написанной трутнем Прупру,
выходило, что своей славен, богат-

ством, силой и величием улей обязан

исключительно' деятельности благо-

родных трутней. В одной из' статей
начала XX века Л. Н. Толстой писал:

«В знаниях исторических существен-

ный вопрос один: как жил рабочий
народ, т. е. 999/1000 всего челове-

чества? И на вопрос этот нет и по-

добия ответа, вопрос этот и не суще-

ствует...» Вместо ответа на этот ос-

новной вопрос пишутся истории ко-

ролей и министров, в которых рас-

сказывается о том, «как болел живот

у Людовика XI, какие гадости делала

Елизавета английская^-..», чем поте-

шались короли, министры и их лю-

бовницы.

Великий художник-реалист в ро-

мане «Войиі и мир» показал роль

народа в ходе истории, силу патрио-

тического чувства простого человека -

труженика и тем самым нанес силь-

нейщйй удар по буржуазной истори-

ческой науке. В то же время Л. Н.

Толстой проявит непонимание объек-

тивных законов истории, объявлял

законы развития общества непозна-

ваемыми, выдвигая теорию историче-

ского фатализма (которая нашла свое

выражение в «Войне и мире»), 'про-

пагандировал ее в публицистических
статьях.

В трактате «Что такое искусство?»

(1897 —1898 гг.) Толстым дана об-

стоятельная критика эстетичеекдпх

систем Гегеля, Канта, Фихте, Шел-

линга, Шопенгауэра.

Обличение «господского» искус-

ства достигает наибольшей силы в

тех разделах ѳететяческого трактата

Д. Н. Толстого, где он говорит о де-

кадентстве. Нисатедырсаиист, вели-

кий продолжатель традиций русской

классической литературы XIX века

считал декадентство антинародным,

рассматривал его как выражение то-

го крайнего туника, той крайней

точки вырождения искусства, когда

оно перестает быть понятно «душевно

здоровым людям» и превращается в

«подделку под искусство». Одним из

первых среда писателей мировой ли-

тературы Л. Н. Толстой выступил

против аморализма, бессодержатель-

ности іи формализма декадентской ли-

тературы. 0 романах «Лошади Диоме-

да» Реми де Гурмона, «Афродита»
Ньера Луи, «Некие» Гюнсмлнеа Л. Н

Толстой писал, что их содержание ис-

черпывается «размазыванием поло-

вых мерзостей», и с отвращением от-

мечал, что мутный ноток порногра-

фии захлестнул французский театр и

живопись. В стремлении декадентов

к непонятности, туманности, в их

нятная чепуха новых музыкантов..' »

— спрашивал Л. Н. Толстой в статье

«0 том, ЧТО' называется искусством»

(1896 г.), и тут лее отвечал: «Нет,

это что-нибудь не так, скажет чело-

век из народа и будет искать дей-

ствительного, нужного ему искусства

и с презрением смотреть на то балов-

ство, которым занимаются богатые

классы под видом искусства». В

трактате «Что такое искусство? *

подвергнуты уничтожающей критике

столпы западноевропейской декадент-

ской поэзии — Бодлер и Верлен, на-

несен сильнейший удар по формали-

стической музыке позднего Рихарда

Вагнера, автора оперы «Больно Ни-

белунтов», которого Ницше объявил

пророком «нового» искусства.

Великий реалист прекрасно пони-

мал, какую страшную опасность для

мировой культуры представляет де-

кадентство. Тревогой за судьбу рус-

ского искусства и литературы про-

никнуты статьи, дневники и письма

Л. Н. Толстого, в которых оя говорит

о распространении заиаітінхяврвпей-

ского декадентства в России, где оно

нашло в даорянеко-буржуаиной сре-

де своих помойников к. подражате-

ле І1.

Высказывания Л. Н. Толстого о

творчестве русских декадентов бес-

пощадны. Подаию Бальмонта он на-

зывал шарлатанством, ерундистикой,

бесом ьгелсияым плетением словес, aj)

книге Н. Минского «При свете сове-

сти» оказал, что «это даже не бред, а

сумасшествие» . В таком же духе оце-

нивал Толстой творчество Мережков-
ского, Ф. Сологуба, 3. Гиппиус, Севе-

рянина, Арцыбашева и других дека-

дентов.

Л. Н. Толстой пришел к заключе-

нию, что упадочное искусство' господ-

ствующих классов «могло' возникнуть

лишь на рабстве народных масс и мо-

жет продолжаться только до тех пор,

пока будет ѳто рабство... Освободите

рабов капитала, іг нельзя будет про-

изводить такого утонченного искус-

ства»./

Западные и русские декаденты

ополчились против трактата Л. Н.

Толстого об искусств*. Они высту-

пили со злобными клеветническими

.нападками на великого русского пи-

сателя. Но Л. Н. Толстей не был

одинок. Вслед за Л. Н. Толстым про-

тив декадентства выступили лучшие

представители русской и украинской

литературы и искусства — Чехов,

Короленко, И. Франко, Коцюбинский,
Л. Украинка, Репин, Стасов. ( Лы-

сенко, передовые писатели Запада —

Р. Роллам, Б. Шоу. и да угле. А. М.

Горький поддерживал критику Л. Н.

Толстым декадентства. Но борьбу с

упадочным искусством А. М. Горь-
кий вел с позиций революционного

пролетариата, и потому разоблаче-

ние декадентства Горьким и шире,

и последовательнее, и глубже.

Критика буржуазного искусства

ослаблялась у Л. Н. Толстого проти-

воречивостью его эстетических

взглядов. Великий писатель отстаи-

вал принципы реалистического, глу-

бокого, содержательного искусства.

Но толстовская философия непротив-

ления злу насилием, отмахивание

от политики помешали писателю

понять политическую реакционную

основу декадентства, привели Тол-

стого к вредной пропаганде рели-

гиозного искусства.

При всех своих слабых сторонах

и противоречиях критика Л. Н.

Толстого наносила сокрушительные

удары по упадочному буржуазному

искусству и способствовала укреп-

лению искусства реалистического.

В. И. Ленин указывал, что в на-

следии Л. Н. Толстого есть то, что

не отошло в прошлое, что принадле-

жит будущему. В творческом насле-

дии Толстого нам дороги его велики".:

художественные творения, страстное

обличение буржуазного общества и

буржуазной культуры. Горячий
протест великого русского цисателя

против эксплуататорского общества

и буржуазной культуры сливается с

борьбой всего прогрессивного чело-

вечества против беснующегося в

бессильной злобе старого мира и его

растленной культуры. Отделяя то,

что составляет силу и величие Л. Н.

Толстого, от его исторически обу-

словленных «предрассудков» и за-

блуждений, советский народ с огром-

ной любовью относится к творческо-

му наследию великого сына русского

народа, гениального писателя рус-

ской и мировой литературы.

В. И. Ленин называл обличитель-

ную деятельность Л. Н. Толстого

подвигом. Этот подвиг не забудут

свободный советский народ, передо-

вые люди всего мира.

В. ОСМОЛОВСКИЙ.
Кандидат филологических наук.


