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Ни для кого не секрет, что те-

атральные премии, как и всякие

другие, коим в нашем отечестве

нетчисла, радуютне только тех,

кто их получает. Они создают

плодородную почву для обиль-

ных пересудов, споров, иногда

для скандалов. Словом, это пре-

краснаяигрушка, жить без кото-

рой было бы куда скучнее.

На этой неделе поводом по-

судачить служило оглашение

именновых лауреатовТеатраль-

ной премии Станиславского,

-случившееся на пресс-конфе-

ренции в гостинице «Балчуг

Кемпински». Надо сказать, что

это вообще-то одна из самых

лись, как принималось столь

скоропалительноерешениев от-

сутствиеМарка Захарова и Пет-

ра Фоменко, им ответили, что

решение-де было принято еди-

ногласно, а отсутствующиечле-

ны жюри все равно не смогли

бы повлиять на голосование.

Еще одна забавность. Пре-

мию Станиславского за вклад

в развитие мирового театра по-

лучил наряду с венгромАрпадом

Шиллингом канадец Робер Ле-

паж, который до наших пенатов

со своимиспектаклямине доби- .

рался еще ни разу. Пара-тройка

членовжюри, возможно, его по-

становкии видела, но болыпин-

------------------------------------------

Чем больше «генералов» набилось в жюри,
тем больше для премии почета. Закавыка только

в одном: у «генералов» своих забот полон рот
и да театров они- добираются не часто

достойных наград в театраль-

ном мире, и почти все лауреаты,

которых за 11 лет существова-

ния премии скопилось поряд-

ком, заслужили ее честно. Тем

веселее казус, возникший вок-

руг имени режиссера Кирилла

Серебренникова, премирован-

ного в этом году за постановки

прошлого сезона. Не заметить

Серебренникова было бы, ко-

iitniiu, , ілуии -— как ни относись

к его «Лесу», «Изображая жерт-

ву» или «Голой пионерке», это

спектакли,Монбланомвысящи-

-тесятгадскучным пейзажемсезо-

на, который выдался на ред-

кость неудачным. Жили

бы мы по-другому, смотрели

бы другие, высокогорные спек-

такли, на которых захватывает

дух, — _имели_бы право назвать

-этотМонблан холмиком, но но-

вые Гималаив прошлом году яв-

но не народились.

Конфуз, впрочем, заключал-

ся не в награждении Серебрен-

никова втом, что его имя воз-

никлсмв списке лауреатов в са-

мый последниймомент. Журна-

листам, увидевшим в своих

пресс-релизах имя режиссера

Адольфа Шапиро, было в духе

Козьмы Пруткова велено: «Если

на клетке с Серебренниковым
прочтешь надпись «Шапиро»,

не верь глазамсвоим». Шапиро,

впрочем, из лауреатовне разжа-

ловали - просто переместили і

в номинацию«За вклад в разви-

тиетеатральногоискусства». Ко-

гда журналисты поинтересова- I

ству только и оставалось, что до-

вериться мнениюколлег. Люди,

конечно, в жюри премииСтани-

славского подобрались уважае-

мые, да и Лепаж, видимо, не лы-

ком шит, но странноватовсе это,

не находите?

Вся эта смешная кутерьма

вокруг премированиялауреатов

имеет,на мой взгляд, очень про-

стые причины. В России сложи-

лась неразумнаятрадиция фор-

мировать жюри престижных

премий по «генеральскому»

принципу. То есть чем больше

«генералов» набилось в жюри,

тем больше для премиипочета.

Закавыка только в одном: у «ге-

нералов» своих забот полон рот

и до театров они добираются

нечасто. Наиболее абсурдная

в этом смысле ситуация сложи-

лась вокруг премии «Хрусталь-

ная Турандот», где ни один

из членов жюри не имеетправа

судить о театральнойситуации,

поскольку в театр выбирается
от силы два раза в год. Поэтому

лауреатов там просто назнача-

ют. В меньшей степениэто каса-

ется премии Станиславского
и «Золотой маски», но и у них

в жюри полно свадебных гене-

ралов, которые во всем доверя-

ются своим достопочтенным

коллегам. Так может быть

не стоит столь уж беспардонно
подставлять наших генералов

делая их смешными? Пора ви-

димо, забыть про лампасы

и провести мобилизациюсреди

боевых офицеров. Так честнее


