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Марк Прудкин

НАШИ ПУБЛИКАЦИИ !

О НЕИЗВЕСТНЫХ АВТОГРАФАХ

ЖИВОЕ СЛОВО УЧИТЕЛЯ
В редакциоиио-издательском

отделе Всероссийского теат-

рального общества готовится

к выходу в свет в 1986 году

двухтомник «Из записных

книжек К. С. Станиславского»),
ранее не издававшихся."' Ре-
дакция попросила народного

артиста СССР, актера МХАТ

Марка Исааковича Прудкина
познакомиться с записками я

высказать свое мнение.

С неподдельным волнени-

ем листал я страницы рукопи-

си великого театрального ре-

форматора. Они возвращали

меня в прошлое, в пору моей

юности, первых шагов на сце-

пе МХАТ, в пору моей работы
под непосредственным руко-

водством Константина Сергее-
вича Станиславского. И в то

же время мои мысли, мои чув-

ства настойчиво обращены в

день нынешний, к насущным

проблемам театра, всоп нашей

духовной жизни, определяю-

щей свои будущие ориентиры.

И эта публикация «Записок»

особенно уместна на страницах

«Советской России», ведущей
сегодня принципиальный раз-

говор 9 современном театре.

Поражаешься, что «заметки на

ходу» несут столько мудро-

сти, духовной и профессио-
нальной глубины оценок ма-

стера и как они сродни се-

годня нам, жаждущим по-

нять, куда идти театру.

В последний раз я видел

Константина Сергеевича Ста-

ниславского в день его 75-ле-

тия. Он был болеп, и мы, мо-

лодые актеры театра, приш-

ли его поздравить домой. По-

дошла моя очередь. Констан-

тин Сергеевич спросил: «Ну
как, достигли в искусстве все-

го? Довольны?» —«Да нет еще,

всего не достиг» — «Ну что ж,

значит, еще не все пропало.

Запомните — совершенствова-

нию мастерства и личности

-артиста — предела нет!»

Этой мыслью пронизаны за-

метки Станиславского. «Есть

артисты, — говорил он, — и ак-

трисы, которые любят искус-

ство, как рыба любит воду, —

они оживают на сцене, а дру-

гие чувствуют себя прекрас-

но лишь в атмосфере за-

кулисных передряг и интриг.

Первые — прекрасны, вто-

рые — отвратительны». Эти-

ка и эстетика, по мысли Кон-

стантина Сергеевича, неотде-

лимы друг -от друга. Атмосфе-
ра, в которой создается искус-

ство, имеет не меньшее значе-

ние, чем собственно резуль-

тат художественного творче-

ства — спектакль. Достижи-
мо ли это в реальной практи-

ке?

Со всей ответственностью

современника могу засвиде-

тельствовать, что именно та-

кая товарищеская, художни-

ческая атмосфера царила в

студиях МХАТ на первых по-

рах^ их существования. В па-

шой Второй студии эта атмос-

фера питала творчество. Спа-

янность коллектива крепилась

на общности идейно-этиче-
ских идеалов. О коррозии те-

атральной атмосферы Станис-

лавский неоднократпо пишет

в своих дневниках. И находит

причины, которые разра-

стались и разъедали даже

«высоколегированную сталь».

Со времен Станиславского,
как мне кажется, мы переста-

ли в должной степени зани-

маться воспитательной рабо-
той. В театре все должно под-

готавливать к восприятию ис-

кусства. И вот почему «театр

начинается с вешалки». Сколь-

ко бы ни иронизировали на

сей счет, истина остается не-

преложной: нагрубит билетер,
оговорит гардеробщик, продаст

капельдинер программку с

нагрузкой — и белый свет не

станет мил, что уж говорить

даже о хорошем спектакле.

Читая неопубликованные
записные книжки Станислав-

ского, убеждаешься, что у ге-

ния русского театра слово ни-

когда не расходилось с делом.

Константин Сергеевич сам

являл собой идеальный при-

мер в искусстве, идеальное

отношение к творчеству. Пре-
жде чем воспитывать дру-

гих, он воспитывал в себе

требовательность, чуткость;

прежде чем советовать, сам

учился тайнам актерского ж

режиссерского искусства и,

только в совершенстве (а оно

не исключает поиска) овла-

дев им, щедро дарил своим

ученикам.

Сегодня, обсуждая проект

новой редакции - Программы
партии, мы как бы уточняем

параметры нашей духовной
жизни на долгий период. И

место театра — как духовно-

го источника — особое. Нам,
деятелям советского театра,

необходимо проникнуться этой

высокой и ответственной мис-

сией театрального искусства.'
Эта мысль всегда занимала

К. Станиславского, уточнению

ее и расшифровке и посвяще-

ны собственно его записи

1899—1919 годов. Они навер-

няка вызовут большой инте-

рес и у широкого читателя, и

у театральной профессиональ-
ной общественности.


