
Несколько лет назад фонд Джорд-
жа Сороса «Культурнаяинициатива»
организовал путешествие по Волге.'
На теплоходе встретились Сергей За-
лыгин, редактор «Нового мира», в ко-

тором печатались произведения
А.Солженицына, и ярославец-изда-
тель, не имевший тогда ни типогра-
фии, ни штата, но мечтавший выпу-
стить в свет именно публицистику
писателя. Итогом того разговора и

стал 720-страничный 1-й том само-

го полного (а в России и первого) со-
брания публицистики А.Солженицы-
на. В аннотации к книге ее редактор-
составитель Наталья Солженицына
пишет: «В трех томах, охватываю-
щих период 1965— 1994 гг., вплоть
до возвращенияписателяв Россию,
представленыоколо 200 названийи
едва не все мыслимые публицисти-
ческие жанры. Отточеннаяпублици-
стическаяпроза («Нобелевская лек-

ция», статьидля сборника «Из-под
глыб», «Размышления о февраль-
ской революции») и устныеимпрови-
зации под перекрестным огнем

пресс-конференций;выношенныеоб-
ращения («Жить не по лжиі», «Н ре-
ферендумуна Украине»)и внезапные
схватки «круглых столов» в прямом
эфире; тихиебеседы о литературе(со
студентами-славистамив Цюрихе, с
Н.А.Струвев Париже); громкие при-
зывы в защитуконкретныхпритесня-
емых; литературно-критическиеэссе
(«По донскомуразбору», «Колеблет
твой треножник»); предисловия к

книгам; острая полемика («Наши
плюралисты») и приветственные,
благодарственные«Слова»; письма
одиночнымадресатами речи перед
многочисленнымиаудиториями— в

Гарварде,Лондоне,Нью-Йорке, Ван-
дее; сообщения, заявления, откры-
тые письма, множествоинтервью(с
примечательноширонойгеографией
интервьюеров) — газетам, журна-
лам, телеграфным агентствам,ра-
дио- и телевизионнымкампаниям».

Составленные Натальей Солжени-
ць' " ' л к каждому тексту краткие по-

яснения об истории написания,пер-
вых публикациях лишены какого-

либо комментария; по ее словам, не-
правильно было бы комментировать
еще живую публицистику, длящую-
ся работу.
"эталья Солженицына, выступая

на презентации книги, охарактеризо-
вала весь массив публицистики пи-

сателя следующим образом: «Из 196
работ,представленныхв трехтомах,
только26 написаныдо изгнания, т.е.
с середины60-х до середины70-х го-

дов. Итак, 1 70 работнаписанына За-
паде за 18 лет — до возвращенияв
Россию. Четвертыйтомбудетвклю-

чать то, чтопосле 1994 г., по возвра-
щении на родную землю, сказано

или написано.Комментариймой со-

стоитв том, что здесь — разитель-
ное противоречиес прозвищем, ко-
тороемы встретили,когда приехали:
очень частоА.И. называютздесь, на
родине (не за границей!), «вермонт-
ским отшельником».Ничего себе —

отшельник, которыйв среднемпо 10
горящих публицистических работ
выпускал в год!»
Принято считать, заметила далее

Наталья Солженицына, что у А.И. нет
достойных критиков как у писателя,
зато его все время комментируют

. как публициста. Но когда все тома

публицистики будут в руках читате-
лей, то каждый, кто их пролистает,
поймет, что и как публициста А.И.
знают очень мало. Конечно, отдель-
ные его вещи известны, но все вме-

сте будет доступно обзору только по

выходе именно этого издания. Как
непосредственныйсвидетель работы
писателя, Наталья Солженицына при"
знала совершеннонелепым весьма

часто звучащее разделение: что вот.

Слово, необходимое России сегодня
Недавно книжное издательство «Верхняя Волга» (Ярославль) при содействии

Государственного комитета РФ по печати выпустило в свет первый том

публицистики Александра Солженицына. Тираж книги невелик — всего 10 тысяч

экземпляров. Однако на ее презентации в московском Доме Цветаевой директор
издательства Владимир Кутузов заявил, что и этот, и последующие три тома

по мере их распространения будут допечатаны дополнительным тиражом.

дескать, есть писатель Солженицын
и есть Солженицын-публицист. «Не
знаю, есь ли Достоевский«Идиота»
и Достоевский«Дневника писателя»
— такиесуждения говоряттолько о

том, кто их произносит.Потомучто,
конечно,это совершеннонеделимые
организмы, это совершенно одно
сердце, одно перо, одна страстьи
одна преданность— в данном слу-
чае, преданностьРоссии, и предан-
ность каким-то всечеловеческим

идеалам, которые,как ему кажется,
русский народсумел не потерять,—
несмотряна довольножуткую судь-
бу».

Елена Чуковская, также принимав-
шая участие в подготовке издания,
рассказала, как публицистика рожда-
лась отчасти и на ее памяти. Она
вспомнила, что ее поколениечитало

эти вещи «зачастую в виде стершей-
ся машинописина папироснойбума-
ге, но как важно было каждое слово

писателя».

Она рассказала, как рождалось
«Письмо к IV съезду писателей» —

первая публицистическая статья Сол-
женицына, необычная и по содержа-
нию, и по способу вхождения в со-

знание современников. «Письмо»
было заранее подготовлено в сотнях

экземпляров, автор обдумал, кому
оно будет разослано, причем гото-

вился к этому шагу очень серьезно.
В те годы в тетрадке под названием

«Если не буду жив» он писал замет-

ки, ставшие впоследствии главами

книги «Бодался теленок с дубом».
Там, в конце «Письма к IV съезду»,
признание:«Никому не перегородить
путейправды, и за движениеее я го-

товпринятьи смерть».Или в «Пись-
ме вождям»: «Не дорожуматериаль-
ными благами и готовпожертвовать
жизнью».

И это не пустые слова, а жизнен-'
ное кредо, обеспеченноевсем прой-
денным путем писателя и общест-
венного деятеля. Эта книга, считает
Елена Чуковская, часть истории Рос-
сии, статьи эти попадали в болевые
точки общества и потом так или ина-

че вошли в сознаниесовременников.
Есть в этой книге и наш сегодняшний
день: «Кажется, мучителенпереход
отсвободнойречи к вынужденному
молчанию. Но и обратныйпереход,
ожидающий скоро нашу страну,воз-
вратдыхания и сознания, переходот
молчания к свободной речи, тоже

окажетсяи труден,и долог; и снова

мучителентемкрайнимпропастным
непониманием,котороевдруг зинет
между соотечественниками, даже
ровесниками,даже земляками, даже
членами одного тесногокруга». Это
было написано более 20-ти лет на-

зад!
По мнению Юрия Карякина, пуб-

лицистика Солженицына уникальна.
И если есть ей «какая-нибудь анало-
гия, то только с «Дневникомписате-
ля» Достоевского,— сказал он. — И
этойпублицистикепредстоит,по-ви-
димому, судьба, котораяпродолжа-
етсяи у «Дневникаписателя»,когда
художник нырнул в жизнь. Все про-
тиворечия, которые вскрываются,
снимаются в масштабах художест-
венных, здесь обнажены до преде-
ла».

Особая ценность публицистики
Солженицына, считает Юрий Каря-
кин, в том, что писателю удается все
время «заглядыватьза горизонт.Все
мы почти страстножелали, сверже-
ния коммунизма,но никтоне думал
с такойже страстьюи с такимрас-
четом стратегическимнад тем, что
будет там, за горизонтом».
Специалист по ДостоевскомуЛюд-

мила Сараскина призналась: без сол-

женицынских «Жить не по лжи!» и

«Образованщины» ее поколение не

состоялось бы, не выжило, не выка-

рабкалось. Еще более значимо, что
в том же 1 -м томе публикуется и со-

всем новая статья «"Русский
вопрос" к концу XX века (1994)» —

и по этой статье видно: не получает-
ся Солженицына «загнать в исто-

рию». Он остро современный писа-

тель, и по давним работам, и по не-

давним выступлениям на ТВ. Это пи-

сатель, приехавшийв Россию вовре-
мя — в ту самую пору, когда не хва-

тало его остро и болезненно...Чело-
век безбоязненный, именно он вер-
нул благородный смысл, чистоту и

красоту словам: патриотизм, Россия,
русский, — в его устах они звучат
так, что не стыдно.

Поэт Юрий Кублановскийзаметил,
что статьи Солженицына в сборнике
«Из-под глыб» обратили сознание ин-
теллигенции на веховские пути ду-
ховно-экзистенциальной свободы,
что, впрочем, не отменяло социаль-
ной активности. Солженицын первым
из русскихво второй половинеXX ве-

ка сказал очень точно, что комму-
низм — это часть общей болезни ци-

вилизации. Что это не специфическая
русская болезнь (как утверждал
Н.Бердяев), но что это часть идеоло-
гии, которая со времен просвети-
тельства (Солженицын ее корни уво-
дит еще дальше) господствует в об-
ществе и ведет человечество к гло-

бальному кризису.
По мнению Кублановского, Солже-

ницын — не западник, не славяно-

фил, а глубоко оригинальный рус-
ский мыслитель с опытом XX века.

И протоиерейО.Александр Шмеман
точнее всех назвал его публицисти-
ку «зрячей любовью». В ней нет ни-

каких утопий, имперских фантазий,
ставшихдля России некогда, может
быть, столь же роковыми, как фан-
тазии революционно-социалистиче-
ские.

Необыкновенный универсализм
художникаи публициста Солженицы-

на в духе предшественников— Гер-
цена, Короленко, всей великой рус-
ской литературы — отметил Сергей
Залыгин. Он поделился грустным
предчувствием,что в духовнойжиз-
ни России этот писатель — послед-
ний универсал,художник,органичес-
ки соединившийв себе историка, со-
циолога, «тюрьмовѳда». Солжени-
цын — писатель удивительнособран-
ный: перечитайте«Один день Ивана
Денисовича»и этот том публицисти-
ки—и вы убедитесь, что писал все

это один человек, и, как признался
С.Залыгин, «до сих пор в мои годы
я воспитываюсь на его книгах».

ЛитературоведИгорь Волгин про-
вел параллель между Гоголем, Тол-
стым, Достоевским, которые выла-

мывались из литературы — им ее бы-
ло мало, и они' начинали говорить
с аудиторией напрямую: о жизне-

устроѳнии, о главном в русской жиз-
ни. И это — классическая традиция,
к которой непосредственнопримы-
кает Солженицын. Он продолжатель
этой традиции вмешательства в

жизнь и переходак прямой пропове-
ди. По мнению Волгина, глубокая
трагедия состоит в том, что почти

одинаково на протяженииуже ста с

лишним лет ухоинтеллигента слабо
воспринимаеттакого рода пророче-
ства и предупреждениясовестливых
художников— буквально та же тер-
минология употребляется в оценке
значительной части публицистики
Солженицына. Как будто за целый
век мы ничему не научилисьи ниче-

го не поняли. Эту книгу очень полез-
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но перечитывать целиком, заметил

Волгин, она разрушаетсистему ми-

фов, сложившихсявокруг писателя.
Речь в этой книге о главном — о

нравственном существовании Рос-
сии, о ее государственномсущество-
вании. И все это замыкается на глу-
бокое и личное отношениек русской
истории.
Председатель Комитета по ино-

странным делам Государственной
Думы Владимир Лукин подчеркнул,
что в качестве общественного чело-
века Солженицын всегда с самого на-

чала своего выступления из неизвест-
ности на сцену создавал атмосферу.
И крайне удивительно,что — вопре-
ки официозу — он создал свою ат-

мосферу, и именно она одержала по-

беду. Ибо Россия «Солженицына зна-
ети слушаетего. Значениеимеетне
амбициозная мелкая критика, а вы-

ступленияАлександра Исаевича, его
публицистика, которая создает ат-

мосферу, и это несомненноепрояв-
ление вражды с пошлостьюи ее апо-

феозом — жлобством, рождающим
самонадеянностьи глухую злобную
смуту. И дай Бог, чтобы вновь Солже-
ницын победил», — пожелал В.Лу-
кин.
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