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ЫЛО — «из-под глыб», ста-

ло — «из-под развалин».

«Нам всем думать надо

лишь, как выбраться из-под разва-

лин». Глыбы массивны, тяжелы,

давят; развалины хаотичны, бес-

содержательны, как дурная бес-

конечность. Все ценное не со-

здается без костяка и упора, ему

нужен строительный остов. Глы-

бу можно отвалить, из глыбы

можно вытесать хотя бы камен-

ную бабу. Из-под развалов выби-

раются реже, на руинах выраста-

ет трава забвения. В самом деле,

«скрытая сокрушенная действи-

тельность, а объяснения к ней —

риторны да приторны». Отсюда

задача: дать объяснение не рито-

рическое, не приторное, аеуще-

ственное, если до конца и не от-

вечающее на растерянность и

боль многочисленных вопроша-

телей, то хотя бы учитывающее

ловушки времени.

Книга — в жанре прямого вы-

сказывания о наболевшем обще-

ственно-политическом - итого-

вая. «При всей уже 12-летней за-

тяжности нового глубокого госу-

дарственного и всежизненного кри-

зиса России, выпуская в свет ны-

нешнюю работу — и последнюю

мою на все эти темы, — я не наде-

юсь, что и мои соображения могут

в близости помочь выходу из болез-

ненного размыва нашей жизни. Эту
книгу я пишу лишь как один из сви-

детелей и страдателей бесконечно

жестокого века России — запечат-

леть, что мы видели, видим и пере-

живаем». .

Свое высказывание Солжени-

цын начинает с разрывов: корот-

кая главка после вступительного

Александр Солженицын: «Наш Дух — еще жив! и — в стержне своем — еще чист!»
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слова именуется «В разрывах рос-

сийских пространств». Он прово-

дит повествование через «Зону
власти», через «Отмежеванных»,

через «Сплетенье наций», через

«Непримиримость», наконец, че-

рез роковой вопрос патриотичес-

кой публицистики «Быть ли нам,

русским?». В этих узлах перепле-

тены более локальные темы и

размышления, последнее из ко-

торых называется «Строитель-
ное». Оно оставляет надежду «сво-

ими силами подняться из нынешне-

го гибельного прозябания. Изме-

нить — само поведение наше: уста-

лое безразличие к своей судьбе». На-
дежда невелика, с единственным

упором на Дух: «нет, наш Дух —

еще жив! и — в стержне своем —

еще чист!»

Заметно, что Солженицын

дальше, чем в предыдущих рабо-
тах, уходит от социально-полити-

ческих и от экономических схем

и идеологем («единственная наци-

ональная идея — Сбережение Наро-
да). Оставаясь в русле либераль-
но-консервативного синтеза («го-

ре стране, где слова «патриот» или

«демократ» считаются бранью»),
он сосредоточен здесь не на цен-

ностях свободы, а на исследова-

нии и ретрансляции традиции и

внутри традиции наблюдая изъя-

ны и зияния. Творческого разви-

тия национальной традиции он

обнаруживает мало, а тупико-

вость реставраторских утопий для

писателя ясна. «Мы — в предпо-
следней потере духовных тради-
ций, корней и органичности нашего

бытия».

Духовное своеобразие русской
культуры создавалось греко-пра-

вославным исповеданием. Со-

лженицын не ставил этого под

сомнение, но бывал временами

строг к историческому правосла-

вию, видимо, чувствуя его куль-

турную бескрылость, о которой
писал еще о. Сергий Булгаков. Он

и в этой работе высказывается о

костенении («церковные формы не

могут костенеть вторую Тысячу
лет, они сами просятся к разви-

тию, к утончению в подвижной,
бурной эпохе»), о грехе сервилизма

и недостатке социальной актив-

ности в русской Церкви, но дела-
ет уступки, находит смягчающие

факторы и настоятельно советует

«держаться за духовный дар право-
славия».

«Гай-чубайсовским реформам»,
провалам внутренней и внешней

политики правящего режима, хо-

зяйственному разору, тирании

олигархического капитала, духов-

ному помутнению нобелевский

лауреат противопоставляет оче-

видные для него истины, которые

так или иначе уже озвучивались

им и известны тем, кто следит за

ходом мысли писателя. «Демокра-
тия малых пространств», «госу-

дарственно-земский строй», изме-
нение банковской и финансовой
политики, отказ от федеративных
излишеств, решение межнацио-

нальных проблем внутри России

с помощью упрочения не адми-

нистративных, а национально-

культурных автономий и в духе

безусловного равноправия боль-

шой и всех малых наций — вот тот

минимум, с которого может на-

чаться «сбережение народа».
Время лукаво, история хитрее

нас (что, впрочем, помогает из-

бавиться от излишней самоуве-

ренности): «еще никто земной не

умел предсказывать все неожидан-

ные ходы Истории». Действитель-
но, кто рискнет прописать ны-

нешней России спасительное ле-

карство? Разве что совсем уж от-

чаянные головы вроде Жиринов-
ского и Новодворской. О «расте-

рянной России» пишет Солжени-

цын, и эта растерянность не мо-

жет до некоторой степени не по-

влиять на пишущего. Страстное
желание уйти от коммунизма,

покончить с ним уступает место

не вдруг различимому, возмож-

но, и скрываемому посткомму-

нистическому недоумению, ут-

вердительность и императив-

ность сменяются вопроситель-

ной, иногда усталой тональнос-

тью. «Как преодолеть нам все-

гдашний наш порок — косность,

вялость в общественной жизни?»

От косности и вялости избавляли

революции, но Солженицын их

не любит.

Однако не так уж много требу-
ет. И не предлагает детальных об-

ширных планов социально-поли-

тического обустройства России —

лишь небольшие фрагменты (еще
раз процитирую из предваритель-
ных слов: «я не надеюсь, что и мои

соображения могут в близости по-

мочь выходу из болезненного размы-

ва нашей жизни».) Указующий
перст поднимается редко, и инто-

нации пастыря, пасущего свой

народ, почти не звучат. «Мой дух,
моя семья да мой труд... — а как

иначе вытягивать», — вот сего-

дняшний незамысловатый совет

Солженицына выживающему и

вымирающему народу.

Эффект книги не учительный,
не дидактический, тем более не

пророческий. Это и не эффект
новости, неожиданности - вы-

сказывание Солженицына ожи-

даемо, предсказуемо. Эффект за-

ключается в нелицемерном и со-

страдательном свидетельстве о

последнем десятилетии нашей

истории, свидетельстве, помно-

женном на значимую крупность

авторской личности. Q


