
С ЧЕМ мы идем в XXI век? Где
наши слабости и где наша сила?
На что нам опереться, а от чего от-
речься, чтобы здесь, в новом веке,
обрести уважение мира, согласие
друг с другом и национальное дос-
тоинство?

Нам особенно дороги размышле-
ния на эту тему Александра
СОЛЖЕНИЦЫНА - великого писателя

и гуманиста. К томуже бесед с ним
чаще всего требуют и читатели
"АиФ" в наших регулярных опросах.
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Земляло на Лазурные берегаи Голу-

бые острова. Во-вторых, пре-

зидент Ельцин с редким уме-

нием сумел сделать все воз-

можное для развала государ-

ства. Вместо единого государ-

ственного закона он вводил

как бы политическиевзятки в

виде частных договоров. Пе-

ред Путиным стояли не десят-

ки, а сотни вопиющих вопро-

сов. С ними справиться разом

невозможно и невозможно не

ошибаться при этом. Поэтому

ВСЕ наши страстные спо-

ры - продавать сельскохозяй-

ственнуюземлю или не прода-

вать - начинаютсяне с того

конца. Их подгоняет жадность

новых богатеев поскорее вло-

жить свои неправедно нажи-

тые деньги в надежнуюземлю.

Между тем вопрос должен на-

чинаться с создания районных

Земельных банков и районных

Жизнь под
чиновниками
ИСТОРИЯ России особен-

но трагическая. И в ней ны-

нешняя политика еще дальше

от нравственности.После 70

лет тоталитарногогнета Рос-

сия попала в разрушительный

вихрь грабежа национального

достояния и населения. Наш

народ не успел встать на но-

ги. Он не успел получить воз-

можность применить свою

инициативу, свои собствен-

ные силы к решению своей

судьбы. Самоуправление в

нашей стране подавлено.

Вместо него над нашими го-

ловами толпа чиновников.

Наш политическийкласс со-

ставлен диким образом: из

нераскаявшихся номенкла-

турщиков, всю жизнь прокли-

навших капитализм, а теперь

. восхваливших его; из хищных

комсомольских вожаков; из

абсолютных политических

авантюристов; из находчивых

экономических грабителей; и

случайных людей, мало под-

готовленных к той роли, куда

они попали. В этих условиях

о России говорят, что Россия

погружается в "Третий мир".

Я с этим не согласен. Я всегда

верил в то, что наша традици-

онная культура, наш дух

сильнее гнетущих материаль-

ных обстоятельств.

Народное
самоуправление

Я ИМЕЛ случай сказать

президентуПутину: да, укреп-

ление правительственнойвер-

тикали необходимо для сохра-

нения России от распада. Но:

расцвета России от одного того

не будет. Для расцвета нужно

деятельное местное самоуправ-

ление, растущее снизу вверх и

обеспеченноеместнымифинан-

совыми средствами. Такое са-

моуправление- вне системыор-

ганов государственнойвласти -

указано в ст. 12 Конституции,

но его нетиникто его не соз-

дает. А во многих губерниях по-

давляются попытки его создать.

Однако только народное само-

управление и притом многосту-

пенчатое - сперва местное, за-

тем из него вырастающеерай-

онное, затемобластное- только

такая вертикаль самоуправле-

ния, взаимодействуя с верти-

калью правительственной,мо-

жет дать народу возможность

определять свою судьбу.

Александр Солженицын:

Наш дух сильнее
гнетущего бытия»

Коллаж Андрея ДОРОФЕЕВА, фото Сергея ШАХИДЖАНЯНА

Не время
для символики
НО СПАСЕНИЕ погиба-

ющей страны не может начи-

наться с государственнойсим-

волики. Мужчинам, умираю-

щим от безвыходности в цве-

тущем возрасте, совершенно

безразлично, чтобы над их го-

ловой звучал вообще какой-

нибудь гимн. Миллионам, ко-

торые стонут в нищете, никак

не поможетдвуглавый орел. Я

считаю, что весь этот вопрос

о государственнойсимволике

поднят крайне неуместно,

нужно было бы отложить его

по крайнеймере на 25 лет.

В чем Путин
прав и в чем
неправ?

ДЛЯ того чтобы оценивать

нынешнююдеятельность пре-

зидента Путина, его отдель-

ные шаги, надо помнить, в ка-

ком виде он получил Россию.

Его наследству не позавиду-

ешь. Во время Ельцина, во-

первых, национальноедостоя-

ние было разграблено и в сот-

нях миллиардах долларов уш-
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многие его критикуют. И на

мой взгляд, есть явные ошиб-

ки. Например, упразднение
независимостиЭкологическо-

го комитетаили Управления

лесами. В результате на раз-

граблениеотдананаша приро-

да, леса. Есть шаги, которые

кажутся мне очень спорными.

Например, реформа Совета

Федерации, который был

главной палатой Федерально-

го собрания. Его составляли

губернаторы, ответственные

и компетентныев своем реги-

оне. Теперь предложено заме-

нить их случайными, может

быть, третьесортными поли-

тиками, которые поселятся

навсегда в Москве и будут

жить здесь на министерском

содержании. Президент Пу-

тин, несомненно,имеет в виду

правильную цель: укрепить

Россию, укрепить ее единство.

Однако вот этот вариант не

служит его цели, а наоборот,

противоречит.

В некоторых случаях пре-

зидент Путин, на мой взгляд,

очень разумные направления

ведет недостаточнорешитель-

но. Например, его борьба с

накопленными за прошлые

годы грабительством, хищни-

чеством и коррупцией. Нефть,
газ, цветные металлы забес-

« платно, за полпроцентароз-

даны хищникам. Мы остались

без собственного достояния.

Жить так Россия не может.

Сейчас в Государственнойду-

J ме уже заколыхался проект
экономической амнистии. То

есть что воровали до сих пор

- прощается. А с этого мо-

мента - давайте жить честно,

! с сегодняшнегодня. Это неле-
пость. На гнилом фундаменте

наше государство просто не

устоит. Путину надо

действовать кардинально,

очистив фундаментдля здо-

рового государства.

Земельных комитетов. Без

субсидии (с рассрочкой и под

низкий процент) у нас нет де-

ловых покупателейдля земли.

Земельный банк субсидирует

покупку, затем принимаетпо-

гашения - и в своей деятельно-

сти не зависит ни от каких го-

сударственных инстанций.

(Потомкам раскулаченных,

если это подкреплено свиде-

тельством соседей, земля мо-

жет быть выдана и бесплат-

но.) Владение приобретенны-

ми участками - личное и, на-

следственное.Но с ограниче-

нием: только при эффектив-

ном сельскохозяйственном ис-

пользовании участка, за чем и

следит местный Земельный

комитет. Если земля не ис-

пользуется для сельского

хозяйства или используется

неэффективно- решениемКо-

митета участок отбирается от

владельца, а Земельный банк

компенсируетему внесенную

плату и вложенные в землю

затраты, если они были.

Украина
не союзник

У МЕНЯ вызывает край-

нее недоумениеподписанныйс

Украиной последний договор.

В течение 10 лет Ельцин не-

прерывно и только капитули-

ровал перед украинскимипре-

зидентами. Он проявлял пол-

ное безразличие к судьбе рус-

ского населенияна Украине, в

Крыму, к судьбе русского язы-

ка. Для него дороже были объ-

ятия с Кравчуком и Кучмой.

Но зачем же теперь, сегодня

это все продолжать? Получа-

ется, что мы продолжаем ка-

питулянтскуюлинию. На Ук-

раине растаптываютрусскую

культуру, запрещают ее, как

враждебную. Притесняютрус-

скии язык в шко-

лах, в институтахон

вообще запрещен.

Украина уже отобрала

у нас Черное море, те-

перь перегораживает

Азовское. Там идет бес-

конечный спор, по какому

проливу можно проходить.

Украина демонстративно

устраиваетодин за другим

маневры НАТО на своей тер-

ритории. Зачемже мы должны

теперь откладывать их долги

на 10 лет? Продавать им газ по

льготной цегіе? А что сами во-

руют, то пусть воруют! Я отка-

зываюсь это понять.

С Чечней
я ошибся

КАК вы знаете, война в

Чечне начата не Путиным.

НачатаЕльциным в 1994 году

в абсолютном безумии. Это

его тяжелое преступление,ко-

торое ему теперь прощено...

Но что сделал Масхадов за

три года своей независимости?

Палец о палец не ударил для

воссоздания хоть какой-то ча-

сти гражданскойжизни. Нет,
эти три года он потратил на

то, чтобы начинитьЧечню ог-

ромным количеством динами-

та, всех видов оружия и фана-

тичных наемников. Я в 1992

году советовал Ельцину: "Ос-

тавьте Чечню. Они хотят от-

делиться, хотят жить сами по

себе - пусть живут, границапо

Тереку". Но после этих масха-
довских трех лет, которые по-

шли на устроение взрывного

опасного узла, я вижу, что я в

своем совете Ельцину оши-

бался. Чечня искала независи-

мости для того, чтобы стать

военным взрывным устройст-

вом. Не Путин напал на Чеч-
ню, а боевики Масхадова на-

пали на Дагестан. Что же, от-

давать Дагестан?Потом Став-

ропольский край? Только что-
бы не было войны? Да, чечен-

ская война - чрезвычайно тя-

желое испытаниедля России.

И задачаэта не решена.

Свобода слова -

для чего?
СВОБОДА слова, как вся-

кая свобода, - дорогой, но дво-

який дар. Когда говорят, что у

нас сейчасподавлена свобода

слова, я, имея советскийопыт,

не согласен. Я считаю, что в

основных объемах пресса сво-

бодна, говорит, что хочет, и

ничего не боится и не подав-

лена. Другое дело, что пресса

во многом руководствуется

соображениями своих финан-
совых хозяев. И вот это внут-

реннее нарушение свободы

очень опасно. Я получаю не-

сколько газет, читаю их. И

получаю сотни писем: крик

народа о том, что с ним дела-

ется. Так вот эти звуки не сов-

падают. Я утверждаю: газеты

гораздо поверхностней, мель-

че жизни. Они в политических

интригах крутятся и меньше

всего заботятся о народном

благе. Это так, для украше-

ния, втягивают жизненные

эпизоды на телевидениеили в

газеты. Самое страшное, что

как бы по согласию всего чи-

новничества, всех верховных

властей, всех законодатель-

ных органов и образованного

класса решено: пусть не будет

народного самоуправления, не

нужно его, сами рассудим вот

тут, наверху. Расцвет России

возможен тогда, когда откро-

ются уста миллионов и руки у

них станут свободными, что-

бы делать свою судьбу.
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