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На проклятые вопросы дай ответы нам простые.

Новый труд Александра Исаевича
написанс явным подражаниемав-
тору «Истории государстваРос-
сийского». Тот же беспристраст-
ный тон, та же умеренногуманная
оценка событий, то же обилие вы-

писок и документалистики. Карам-
зин с одинаковым спокойствием
описывал и полезные деяния Ива-
на Грозного, и публичноеизнаси-
лованиебоярскихжен, и вспары-
ваниеживотов беременным жен-

щинам. Эта беспристрастностьпо-
будила Пушкина на знаменитую
эпиграмму, где поэт обвиняет ис-
торика в изящном воспеванииса-
мовластья и прелестей кнута. Од-
нако это не помешало Пушкину
сказать, что Карамзин открыл рус-
скую историю россиянам подобно
Колумбу, открывшемуАмерику.

стремились всех окрестить и ас-
симилировать. ГеноцидАлександр
Исаевич, конечно, не одобряет, но
всякий раз, когда речь идет о при-
тесненияхеврейскогонарода, он
отмечает, что в другихгосударст-
вах в те временапоступалитак же
и даже хуже.Да неужелиже это
может служить оправданиемили
хоть как-то смягчает грехантисе-
митизма? Павел Флоренский вспо-
минает, как в детстве назвал одну
женщинужидовкой, и считал это

тягчайшим прегрешениемсвоей
жизни, которое за давностью лет

не тускнеет. Я не буду перечислять
сколько раз это слово повторено
в книге при цитированииразного
рода историческихдокументов.
Замечутолько, что лексика забор-
ного мата, слишком часто повто-

Сказать, что Солженицын открыл]^ ряемая в научномисследовании
россиянам еврейский вопрос, а при любой защите диссертации,
еще правильнеесказать - геноцид ' воспринимается научным сооб-
еврейскогонаселения,я не могу, а О ществом отрицательно. Книга же
вот прелести кнута нет-нет да и , Александра Исаевичане только на-
воспеваются.Александр Исаевич учная, но и публицистическая.Сол-
крайне некритически воспринял женицын сетует, что в советских
националистическуютеорию о том, J изданиях словаря Даля многие

что евреи-де не полноправныеw\ слова от этого корня устранены,
коренныежители Киевской и Мо- \ хотя известно, что лишь в середи-
сковской Руси, а откуда-то пришли. Q не XIX века слово это стало бран-
Все народы когда-то куда-то при- Ч_ ным ругательством. Думаю, что и

шли, но ведь из материалов самой V. Даль сегодня бы эти слова устра-
же книги видно, что евреижили на4^ нил. Ведь нет же в его труде бран-
этой территориии при Владимир ных слов запредельнойлексики.
ре-КрасноСолнышко, и при всех ' В книге беспристрастно говорит-
известных правителях.Еврейский I ся о политике пропорционального
погром привел в крайнеесмятение I представительства в высшихучеб-
святого равноапостольногокнязя, ных заведенияхстудентов разных
и он вовремя пресек бесчинства."^ национальностей.Такой политики
Некритически усвоена и другая^ придерживалисьпо отношениюк

догма российскихсамодержцев оУ евреям цари и генсеки. Во всем

том, что евреи-детолько и делали,^ мире это именуется расизмом,
что спаивали русский народ^ Единственным критерием при по-
Странно, что мимо вниманиямае- , ступлениив вуз должны быть зна-
титого автора прошел труд вели- | ния поступающего и его талант,
кого русского писателя Лескова, Солженицын приводит лавину
где с цифрами и документами бы-сЛ цифр, доказывающих, что евреи
ло доказано, что доля участия ев- Л всегда нарушалии образователь-
реев в виноторговлене превыша-Л* ный ценз, и чертуоседлости, но так
ла участие в этом деле другихна-|-\ и не ясно, хорошосие или плохо,

родов. А если бы и превышала, ,< В этом главном вопросе в книге
разве это хоть сколько-нибудь оп- Ст полная стилистическая невнятица,
равдывает погромщиков? <\т Единственной,безусловно, свет-
Александр Исаевич справедливо\уіой страницей книги смотрится
замечает и убедительнодоказы-^Ѵ 329-я, где церковные иерархии

вает, что русский народ в массе "^праведникирешительноосудили
своейдо 1 91 7 года не был настро-.Ѵ> погромщиков. Вот высказывание о.

ен антисемитски. Погромы проис- ИоаннаКронштадтского о погроме
ходили в Молдавии и в Западной
Украине. Беда лишь в том, чтсЛ
именно в этих местах в узаконен-
ных и не узаконенныхзонахоседт
лости как раз и жили евреи.
Изумление вызывает и описание

приуроченномк Пасхе: «Вместо
праздника христианскогоони уст-
роили скверноубийственныйпразд-

' ник сатане». Вот высказывание бу-
±дущего митрополита епископаАн-
I тония (Храповицкого): «Страшная

погромов. Взять хотя бы тот же Ки-~^*казнь Божия постигнет тех злоде
шиневскиипогром, потрясшийне
только Россию, но и весь цивили-
зованный мир. Слегка и вскользь
пожуривправительствоза то, что
оно не принялодолжных дейст-
венных мер к предотвращению
кровавого кошмара, Солженицын
вдруг с гневом и яростью обруши-
вается на русскую и мировую
прессуза то, что она преувеличи-
ла зверства, творимые погромщи-
ками. Мол, гвозди в голову нико-
му не заколачивали, фактов над-
ругательства над трупами не вы-
явлено. Откуда такая неколебимая
и святая вера в полицейские про-
токолы и полное недовериек сво-
бодной прессе?Всякий раз, когда
общественностьуличаетсамодер-
жавнуювласть в вольном или не-

вольном попустительствепогром-
щикам, Солженицын на стороне
власти. Конечно, право автора
приниматьту или иную версию, но
читательского доверия такая по-
зиция не вызывает.
Конечно, царское правительство
не было фашистским или сталин-
ским. Никто из царей и мысли не

допускал о физическом истребле-
нии евреевили о полном лишении
евреев всех человеческихправ.
Можно согласиться с автором, что
с еврейским народом обращались
так же бесцеремонно, как с рус-
ским. То евреям не разрешали
жить в сельской местности, то, на-
оборот, выдавливали из города.
Одни цари устанавливали зоны
оседлости, другие вытесняли ев-

рейский народ за границу, третьи

ев, которые проливают кровь, род-
ственнуюБогочеловеку,Его Пречи-
стой Матери, апостолам и проро-
кам». Такой чистоты и ясности в

словахАлександра Исаевича я не
нашел, хотя, честно скажу, искал,
читая его труд от корки до корки.
Создается впечатление,что автор
даже не подозреваето существо-
ваниидругого мира, где нет ни иу-
дея, ни эллина. Называется книга

«Двестилет вместе», а прочитыва-
ется как двести лет порознь. Рус-
ская интеллигенция еще в девят-
надцатом веке преодолела этот
барьер и пришла к утверждению
общечеловеческихценностей, а
этот труд отбрасывает нас куда-то
в дохристианскуюмуть, где надо
делить людей на еврейскуюи рус-
скую сторону, занимая роль тре-
тейского судьи, на которую явно

претендуетавтор. Скучное и не-
благодарноеэто дело, особеннов
России. Я не представляю себе,
чтобы подобный труд мог появить-
ся в современнойГермании или
Франции. Там из двадцатого века

извлечены большие уроки. Россия
даже в числе лучшихсвоихсынов,
коим, несомненно,является Сол-
женицын, все еще заглядывает в

пропастьумеренногонационализ-
ма. Разница между умеренноми

неумереннымнационализмом та-

кова же, как разница между опухо-
лью и раковойопухолью.От пос-
ледней только вред, а от первойуж
точно никакой пользы.

КонстантинКЕДРОВ,
«Новые Известия».


