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П ОЧЕРК Валентина Рас-
путина и в новой его

повести распознаешь

сразу же. И дело не толь-

ко в том, что вновь встре-

чаешься с колоритными приме-

тами «сибирской дальней сто-

роны», вновь видишь и при-

вольную Ангару, и чернеющий
лес, ощущаешь смолистый за-

пах, слышишь стук дятла на су-

хой лесине. Главное в той
неуклонности, с какой идет пи-

сатель навстречу трудным жиз-

ненным вопросам. И пусть не

всегда и не во всем соглаша-

ешься,с ним — уже само обра-
щение к болевым точкам чело-

веческого бытия безусловно
достойно внимания и уваже-

ния.

«Пожар» — пожалуй, наибо-
лее публицистичное произведе-

ние В. Распутина. Наряду с

выразительными картинами раз-

личных типов поведения людей

во время бедствия автор апел-

лирует к читательскому чувст-

ву и сознанию и собственными
раздумьями, которыми он на-

деляет своего главного героя.

Изобразительный и публици-
стический ряды сходятся в еди-

ном смысловом центре — глав-

ном образе повествования, оп-

ределяющем его пафос, тональ-

ность, ту систему нравственных

координат, с какой подходит

автор к героям. Это образ до-

ма, понимаемый гораздо шире,

чем просто жилище, как соци-

альная, психологическая, нрав-

ственная среда обитания чело-

века. «Чтобы человеку чувст-

вовать себя в жизни сносно,

нужно быть дома. Вот: дома.

Поперед всего — дома, а не на

йостое, в себе, в своем собст-

венном внутреннем хозяйстве,
»де все имеет определенное, из-

давна заданное место и служ-

бу. Затем дома — в избе, на

квартире, откуда с одной сто-

роны уходишь на работу и е

другой — в себя. И дома, на

родной земле». Таков итог

долгих раздумий Ивана Пет-
ровича Егорова, человека ос-

новательного, честного и со-

вестливого.

За двадцать лет существова-

ния леспромхозовского посел-

ка Сосновка, вобравшего в се-

бя шесть деревень, многие его

жители утратили чувство дома.

Об этом свидетельствует уже

сам внешний неуютный и не-

опрятный вид этого поселения

«бивуачного типа», «временно-
го пристанища». И хотя каж-

дый год собираются рубли на

починку тротуаров, принимают-

ся планы озеленения, по-преж-

нему стоит Сосновка «голо,
вызывающе открыто, слепо и

стыло».

Не хозяевами в доме, а вре-
менными постояльцами чувст-

вуют себя здесь люди. И при-

чина этого не только в пестро-

те населения, не только в том

явлении, что на официальном
языке именуется текучестью

рабочей силы. Да, приезжают и

убывают люди легкие, не обза-
водящиеся хозяйством, гони-

мые «словно бы сектантским
отвержением и безразличием
ко всякому делу». Да, верхо-

водят «архаровцы» — «сплот-
кой, держащейся не на лучшем,

а словно бы на худшем в чело-

веке». Беда в том, что и ко-

ренные жители Сосновки капи-

тулируют перед нравами и ус-

тановлениями пришлых, зара-

жаются жаждой бездумно раз-

дольной жизни и предают свой
дом. Рвутся годами налаживае-

мые человеческие связи, трудо-

вые ли, бытовые. Люди расхо-

дятся всяк по себе, отворачи-

ваются и отбиваются от обще-
го и слаженного существова-
ния, которое «хранилось не

вчера придуманными привычка-
ми и законами».

Добро оказывается разоб-
щенным, зло же все теснее

сплачивается в силу, представ-

ляющую серьезную социаль-

ную опасность. Дух коллекти-

тивизма, сообщество трудовых

людей все сильнее и сильнее

теснятся «общинами» другого

толка. И вот магазин начинает

играть в жизни иных соснов-

Ц8в неизмеримо большую роль,

чем работа. А в магазине наи-

ходозой товар — водка. И ода-

колон занесен уже в разряд

продовольственных товаров —

им местные «гурманы» сдабри-
вают импортные сухие вина.

«Архаровцы» «командируют»
своего дружка в далекий город,

чтобы «утолить жажду», а на-

чальник участка, обеспокоен-
ный выполнением плана, спе-

шит в бригаду, прихватив с со-

бой вместе с положенными

пачками чая несколько буты-
лок. А солидарность, покоящая-

ся только на пьянстве, — со-

лидарность химерическая, не
выдерживающая столкновения

со сколько-нибудь серьезными
трудностями.

Издавна бытовало в нашем на-

роде устойчивое словосочета-

ний: «всем миром». Всем ми-

ром встречали любую напасть,
заботясь прежде всего не о

своем личном благе, а об об-
щем. За примерами не надо

обращаться к далекому прош-

лому. Вспомним хотя бы, как

отстраивался Ташкент, как в

наши дни спешат на помощь

деревням и поселкам, застигну-

тым наводнением. В чрезвычай-
ных, экстремальных обстоя-
тельствах особенно наглядно

выявляется сила или слабость
и личности, и коллектива, их

нравственный потенциал. По-
жар складоз стал серьезным

1 испытанием для Сосновки, и

I это испытание она не выдер-

жала. Суть не в том, что не

удалось отстоять немало добра,
: а в том, что среди сосновияв

нашлись и такие, которые об-
щую беду пытались обратить к

своей мелкой личной выгоде.

На пожаре все чаще стали по-

являться пьяные, соблазнен-
ные даровой водкой. Один из

старожилов тащил мешок с му-

кой к себе домой. «Архаров-
цы», пиная ногами, как мяч,

сверток с импортными тряпка-

ми, пытались перебросить его

через забор, и когда увечный
дядя Миша Хампо, горько пе-

реживающий любую кражу, по-

пытался воспрепятствовать 'это-
му, его прикончили тяжелой
металлической колотушкой.

Утрата дома начинается с

утраты твердых жизненных

принципов. Это хорошо пони-

мает Иван Петрович, справед-

ливо полагающий, что «в жиз-

ни, быть может, самое важное;

каждому на своем заданном

месте держаться правильного

направления, а не кривить без
пути и нз завязывать его в уз-

лы неопределенно - искательны-

ми перебежками». Долго и

упорно доискивается он отве-

та на мучающие его вопросы.

Как случилось, что иные люди

стали спокойно переступать

черту, отделяющую добро от

зла, «принялись прогуливаться

туда и обратно, по-приятель-

ски пристраиваясь то к одной
компании, то к другой, и рас-
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терли, затоптали разделяющую

границу»? Почему «не естест-

венная склонность к добру ста-

ла мерилом хорошего человека,

а избранное удобное положе-
ние между добром и злом, по-

стоянная и уравновешенная

температура души»? На эти во-

просы герой не находит отве-

та. Но он ' твердо знает, что

нельзя оставаться равнодуш-

ным, нельзя уйти от этих воп-

росов, нельзя жить, говоря

словами великого сатирика,

«применительно к подлости»^
Вот почему он не приемлет по-

зицию тех, кто отчаялся и на-

шел утешение в нехитрой фор-
муле: «Гори оно все синим пла-

менем». Не может согласиться

и с Афанасием Броннико-
вым, считающим, что он рабо-
тает честно, живет честно, не

ворует, не ловчит — и хватит.

Ивану Петровичу этого мало.

Герой повести, уезжавший из

родной Егоровки только на вой-
ну, а из Сосновки — в гости к

детям, тем не менее прекрасно

сознает, что существует жизнь,

разительно отличающаяся от

жизни леспромхозовского по-

селка, что не всюду живут оди-

наково. Ведь вот же в Сырни-
ках, где обитает сын, и жизнь

не надрывная, и порядка куда

больше. Значит, «есть куда

оборачиваться за поддержкой».
Значит, и в Сосновке наДо на-

водить порядок. Об этом не-

устанно и открыто говорит

Изан Петрович, во все встре-

вает, лезет на рожон.

«Да, он работник, он за со-

бой это знает, и с той высоты,

на которую он взмывает в ра-

боте, жизнь видится надеж-

ней воего». Честь и досто-

инство рабочего челове-

ка не позволяют Ивану Пет-
ровичу мириться с тем, что

происходит в поселке. Вот по-

чему открыто выступает он

против «архаровцев», гневно
бросает начальнику участка:

«Лучше б мы другой план за-
вели — не на одни только ку-

бометры, а и на души!» Но в

Сосновке уже привыкли косо

смотреть на всякого, кто «ка-
чает права» и говорит о сове-

сти, и герою приходится рас-

плачиваться за свое стремле-

ние к справедливости. Ему
мелко и гадко мстят: то выве-

дут из строя его «КрАЗ», то

вытопчут палисадник перед до-

мом.

У Ивана Петровича в посел-
ке не столь уж много сторон-

ников. Вот и хочется спро-

сить: что же, в Сосновке так

уж бедны здорозые сиіы. что

действительно кубометры де-
ловей дреагеины заслонили

человека! его нужды, и чаяния?
Ведь Соснозка, пусть и кро-

хотная,  но часть    нашего об- ■•'

щестез, живущего по своим

твердым и незыблемым зако-

нам.

Даже у самого сильного .че-

ловека бывает пора мучитель-

ных и горьких раздумий, обыч-
но предшествующая принятию

какого-нибудь важного жизнен-
ного решения. Эта пора при-

шла и к Ивану Петровичу. Он
подумывает о том, чтобы уе-

хать из Сосновки и перебрать-
ся к сыну. Он уже и заявление

об увольнении подал. Но пра-

вильно ли он поступает? Этот
неотвязный вопрос не дает ему

покоя. «Никто за хвост, не дер-

жит, а Сосновка сама? А зем-

ля, которой отдана жизнь?» И
когда уже после пожара Иван
Петрович встречает Афанасия,
он внимательно прислушивает-

ся к словам товарища: «Тяже-
лое это дело, Иван Петрович,
— жить на свете, а все равно...

все равно надо жить» —

и твердо отвечает: «Будем
жить». В. Распутин завер-

шает повествование s откры-

тым финалом. Нам остается

только догадываться, уедет

ли герой или останется в

. Сосновке. Но хочется верить,

что Иван Петрович не оставит

родную землю, будет по-преж-

нему прилагать все усилия к

тому, чтобы обиходить свой
дом.

Вспоминаю, как лет тридцать

назад уважаемый критик оза-

главил свою журнальную ста-

тью «Так ли прост простей че-

ловек?». Сегодня такая поста-

новка вопроса способна вы-

звать разве что улыбку. Лите-
ратура сумела передать колос-

сальное богатство душевного

мира так называемого «просто-
го» человека, рядового труже-

ника, силу и глубину его мыс-

лей и чувствований. И В. Рас-'
путин выводит характер слож-

ный, порой противоречивый,
рисует человека чистого и

цельного, подверженного, од-

нако, сомнениям и колебани-
ям. И это понятно. Дом — это

не только внешний мир, но и

внутреннее состояние челове-

ка.. И здесь не всегда бывает
все гладко. Думаю тем не ме-

нее, что порой сомнения героя

выглядят как рефлексия, так не

Еяжущаяся со всем его обли-
ком. Мне кажется, к примеру,

что такая авторская характери-
стика: «В себе полный тарарам,

как на разбитом и переворо-

шенном возу»—сильно преуве-

личена и может быть оспорена

прямым обращением к самой

повести. Выше уже говорилось,

что многие собственные разду-

мья автор доверяет своему ге-

рою. Но герой не всегда вы-

держивает эту нагрузку. Веять
хотя бы такой пассаж; «не бу-
дучи достроенным, мир расша-

тался и на старых основаниях,

а люди торопливо возводят все

новые и новые, раскачивающи-
еся на незакрепленных низах».

Откуда это несправедливое об-
общение? Ведь Сосновка —

еще не весь мир, ведь в тех

же Сырниках «низы», судя по

всему,  закреплены прочно.

Вокруг последней повести В.
Распутина можно спорить и.

очевидно, будут спорить. Эти
споры, уверен, не поставят под

сомнение то истинно ценное,

что есть в ней. «Пожар»— весь-

ма своевременное произведе-
ние. Определяя жанр, я на-

звал бы ее повестью-предосте-
режением, повестью-призывом.
С ее страниц явственно слы-

шится неравнодушный голос:

люди, давайте сообща, дружно

наводить порядок в нашем до-

ме, давайте этот дом обустраи-
вать и обихаживать. Чтобы
жить g нем было светло и

чисто.
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