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СВЕРХТАЙНОЕ

ХРАНИЛИЩЕ

В архивном деле, как и

во всякой другой науке, вре-
мя от времени как бы про-

исходят тектоническиесдви-

ги: исследователям откры-

ваются новые горизонты, а

старая почва ускользает из*

под ног.

Каждый такой сдвиг свя-

зан с так называемой ре-

презентативностью источни-

ков — степенью представ-

ленности документов и фак-
тов по данной теме; сдвиг

происходит и тогда, когда

известного оказывается

меньше, чем неизвестного,

и явление начинает похо-

дить на айсберг, большая

часть которого — под во-

дой.

Размышляя над докумен-

тальными материалами де- '

ла об А. Н. Радищеве, я не

мор не перебрать в : памяти

суждений исследователей,

занимавшихся этим делом

на протяжении без малого

ста лет.

Начало его изучению по-

ложил внук декабриста
В. Е. Якушкин. В 1882 го-

ду в № 9 журнала «Рус-
ская старина», анализируя

ответ Радищева на предло-

женные ему «вопросные

пункты», он отметил «сла-

бость» писателя, проявлен-

ную при допросе. Спустя
семь лет точно так же рас-

ценил ответы Радищева в

своих «Исследованиях и

статьях» М. И. Сухомли-,
нов. Советский же исследо-

ватель .И. П. Вороницын
отозвался еще более резко

о поведении Радищева на

следствии, утверждая, что

«свое гражданское мужест-
во и чувство собствэнного

достоинства он оставил у

порога тюрьмы». .

Между тем некоторые

важнейшие особенностиэто-

го допроса -не выявлены в

литературе и до сих пор

остаются в тени.

Автограф первичных по-

казаний Радищева, данных

им, как можно предпола-

гать, со 2 по 5 июля 1790

года, нам неизвестен. Мы

имеем дело только с копия-

ми вторичных его показаний

8, 9 и 10 июля, являющихся

результатом моральной (но,

возможно, и физической)
«обработки» писателя, а

также редактирования его

ответов переписчиком. Две

из трех этих копий (в ле-

нинградском фонде Ворон-
цовых) имеют подпись-ав-

тограф: «Александр Нико-

лаев сын! Радищев руку

приложил».

Но обратим внимание на

одно очень важное место в

ответах Радищева.

. После 29-го — последне-

го — пункта допроса по-

мещена вставка переписчи-

ка: «Наконец заключил си-

ми словами» — и далее

радищевский текст: «... что

очищал я (то есть пояснял,

подготовлял к решению су-

да. — Г. Ш.) вышеописан-
ные пункты, то признаюсь

чистосердечно, что я испол-

нял только волю всемило-

стивейшей государыни»

(подчеркнуто мною. —

Г. III.). Затем идет просьба
о помиловании ради пре-

старелых родителей и ма-

лолетних детей.

Так, прикрывшись, с од-

ной стороны, смиренней-

шей, с покаянной интонаци-

ей фразой («признаюсь чис-

тосердечно»), а с другой —

просьбой о помиловании,

Радищев одним махом за-

черкнул свои показания.

Нет, однако, нужды изо-

бражать Радищева к ка-

ким-то русским Гераклом,
обезглавливающим гидру

царизма. Все было гораздо

сложнее и человечнее. Мно-

го лет спустя в письме к

А. Р. Воронцову он писал:

«'...человек всегда платит

дань человеческой приро-

де, слабой и отягощенной
страданиями, и совершен-

ный стоицизм есть не более

как химера или, самоеболь-

шее, философская горды-

' ня». Но при всей уничижи-

тельности и горечи этого

признания Радищев хотя и

«платил дань человеческой

природе», но, кар мы виде-

ли, ее побеждал...

Ответы Радищева, еще не

«очищенные» от спаситель-

ных для него двусмыслен-

ностей, составили наисек-

ретнейшую часть допроса.

И она исчезла. Следовало

предположить: не попала

ли эта часть в личный ар-

хив обер-следователя Шеш-

ковского и не хранил ли он

такой архив у себя- дома?
Мысль о том, что подоб-

ный архив, быть может, су-

ществовал, высказал много

лет назад еще А. Н. Попов

в сборнике Русского исто-

рического общества (т. II,

1868). Просматривая в ар-

хиве черновые бумаги Тай-

ной экспедиции, я смог пол-

ностью подтвердить это

предположение, счастливо

обнаружив неоценимойваж-

ности документ.

Имевший как первый ми-

нистр высшее наблюдение

над Тайной экспедицией,

генерал-прокурор А. Н- Са-
мойлов писал в декабре
1796 года вновь назначен-

ному генерал-прокурору

А. В. Куракину:
«После кончины тайного

советника Шешковского (умер
в 1793 г. — Г. Ш.) имел я вы-

сочайшее ее величества по-

койной государыни повеле-

ние ехать к нему в дом и,

буде найдутся там какие бу-
маги, принадлежащие до

Тайной экспедиции, то их за-

печатать, что я и исполнил,

а так как после вышеупо-

мянутого тайного советника

не оказалось под ним ни од-

ного чиновника, а были толь-

ко два, исправляющие долж-

ность писцов, низкого зва- .

ния, то угодно было ее импе-

раторскому величеству пове-

леть мне, дабы я все опеча-

танные мною в доме его бу-
маги взял бы к себе и хра-

нил бы у себя в доме... А ны-

не ж, когда по соизволению

его императорского величест-

ва Тайная экспедиция ввере-

на начальству вашего сия-

тельства, все вышеописан-

ные бумаги имею препрово-

дить к Вам, милостивый госу-

дарь...» (ЦГАДА, Госархив,
разр. VII, дело 2049).

. Хранение Шешковским

особо важных и секретных

бумаг у себя на/ дому имело

свой смысл. У него в Пе-

тербурге было три дома; из

них главный — в Коломне,

у Калинкина моста. Это

был его. личный домовый
застенок4, с замысловатым

пыточным , устройством,

штатом заплечных масте-

ров и подмастерьев и, ви-

димо, охраняемый воинской

командой. По преданию,

Шешковский допрашивал-

там Княжнина.

Какие же бумаги храни-

лись в этом архиве? Не-

сколько найденных мною

внутренних описей позво-

ляют ответить на этот важ-

ный для науки вопрос.

Можно сказать без пре-

увеличения: в личном архи-

ве Шешковского хранилась

наиболее секретная часть

почти всех русских полити-

ческих процессов второй по-

ловины XVIII века — эта

часть документальных ма-

териалов не попала в поле

зрения исследователей и в

настоящее время находится

неизвестно где.

Особо секретные бумаги

после, просмотра импера-

трицей передавались Шеш-

ковскому. После его смер-

ти традицию домашнего

хранения секретных бумаг
продолжили генерал-проку-

роры. Обнаруженные описи

содержат перечни дел, пе-

редававшихся одним гене-

рал-прокурором другому.

Рамки газетной статьи не

позволяют привести этот

реестр полностью: всех та-

ких1 дел, числящихся за

Тайной экспедицией, было

свыше тридцати.

То были дела и бумаги
Новикова, Попова, Грузино-

ва, Рахманинова, Кречето-
ва, Радищева и других «го-

сударственных преступни-

ков», причем собраний бу-
маг, среди которых не мог-

ло не быть относящихся к

радищевскому процессу,

значилось не менее пяти.

Таковы:

«Записки к Шешковско-

му генерал-прокурора Са-

мойлова» (курировавшего

дело Радищева и бывшего в

этом деле посредником

между обер-следователем,

сенатом и Екатериной II);

«Записки» (Самойлова)
такого же содержания;

«Бумаги, препровожден-

ные Екатериной II к Шеш-

ковскому». (Собрание доку-

им) П. А> Вяземскому, и тот
разрешил А. Н. Попову их

опубликовать.

Выявіенные обстоятель-

ства заставляют задумать-

ся над' соотношением из-

вестного и неизвестного«в

деле Радищева, то есть. о

недостаточной достовер-

ности части опубликован-

ных радищевских материа-

лов из-за их явной непол-

ноты.

ЗАГАДОЧНАЯ . ^

СТАТЬЯ

П. Е. Щеголев, публикуя
в декабре 1908 года ста-

тью ■ «Из истории журналь-

ной деятельности А. Н. Ра-

дищева», обещал в ближай-

шее жеівремя дать разра-

ботку этой темы в особом

исследовании. Но при жиз-

ни его исследование не вы-

вательное землеописание

всех четырех частей света»

(Австралия только осваива-

лась). Это был опыт сравни-

тельно - исторической гео-

графии мира и статистиче-

ского описания России, чего

«никогда еще не бывало».

В предисловии сообщалось,

что труд этот подготовлен

давно, когда составители

его еще издавали- журнал

«Беседующий гражданин»,

и что они надеются доста-

вить этим изданием удо-

вольствие «самому низкому

сословию соотечественни-

ков». Короче — «Новейшее

землеописание» . выпустили

«друзья».

«Землеописание» в основ-

ном было переводом с не-

мецкого издания вполне

благонамеренного сочине-

ния С.-Ф. Остервальда, но

имело в разделах русской

НОВОЕ О РАДИЩЕВЕ
ментальных материалов ис-

ключительной важности. По

всей вероятности, Екатери-
на «препроводила» Шеш-

ковскшиу накопившиеся у

нее бумаги, когда были за-

кончены два главных про-

цесса ее царствования —

Радищева и Новикова, то

есть в 1791 году.)

В описи этого сверхтай-

ного архива значилось так-

же дело надворного совет-

ника Вальца (И. И. Вальц,

секретарь вице-канцлера

Безбородко, был сослан в

Пензу за хранение экземп-

ляра «Путешествия», пода-

ренного ему Радищевым).

Фигурировали в описи и

«Несколько корректурных

листов книги «Путешествие
из Петербурга в Москву».
В конце царствования Пав-

ла I они были истреблены

(ЦГАДА, Госархив, разр. VII,
д. 2048, ч. II).

В переписке генерал-про-

курора Самойлова и Екате-

рины II с Шешковским и

прежде всего в препровож-

денных ею к нему бумагах,

весьма вероятно, должны

были находиться первичные

показания Радищева на до-

просе, письмо к нему в кре-

пость Е. В. Рубановской,
правленый ранний вариант

«Вольности», пересланный

Екатериной II Шешковско-

му, и немалое количество

самого непредвиденногосо-

держания радищевских до-

кументов. Но о них мы пока

ничего сказать не можем.

Никто из исследователей

никогда не видел этих бу-
маг.

Из архива Шешковского

лишь несколько дел посту-

пило в Тайную экспедицию.

Кроме того, часть бумаг Но-
викова в 20-х годах XIX ве-

ка «досталась» от статс-сек-

ретаря П. С. Молчанова (то

есть, видимо, была продана

шло. Известно только на-

звание этой работы: «Обще-

ство друзей словесных

наук».

Во главе названного об-

щества, как известно, стоя-

ли две несравнимые по сво-

ему общественному и лите-

ратурному значению фигу-

ры: А. Н. Радищев и М. И.

Антоновский, переводчик с

французского, немецкого и

других иностранных язы-

ков. . «Друзья» издавали

журнал «Беседующий граж-
данин»; в его декабрьской
книжке 'за 1789 год была

напечатана статья Радище-

ва «Беседа о том, что есть

сын отечества». Когда Ра-

дищев был арестован, Ека-

терина ІІ затребовала спи-

ски членов всех столичных

общестз—-научных, литера-

турных :и прочих; многие из

них бы|и смещены с зани-

маемых! должностей и выс-

ланы из столицы, в первую

очередь. — «друзья словес-

ных наук».

В литературе не отмече-

но, по: Радищев посвятил

написанный им в Илимске

философский трактат «О

человек!» «друзьям» своим

и при эіом подчеркнул, что

|их, «по-прежнему»,

нения, что он имел

Іе просто друзей—
[своих добрых зна-

|а именно членов

pro общества. Сло-
jro «люблю вас по-

§г» означали, что

; в силе те идейные
, -Льно-этические ос-

новы,, которые связывали

их в неіавние времена.

«Дру&я» снова появи-

лись в столице в конце

1795 года, причем появле-

ние и» было достаточно

дерзкищ В Петербурге, в

Академии наук, вышел

двухто>йгый (в пяти частях)
труд «Щовейшее повество-

любит

Нет соп|
в виду

каких-то;

комых,

упомяну
ва же

прежнем

остаютс^
и мора

истории и Французской ре-

волюции несколько ориги-

нальных, добавленных со-

ставителями «крамольных»

страниц.

Екатерина И, быстро за-

метив эти места, повелела

изъять экземпляры «Земле-

описания» из книжных ла-

вок и отослать их в Акаде-

мию наук, чтобы, вырезав

вредные места, заменить их

безвредными. Но замена

страниц оказалась делом

нелегким и была отложена

на неопределенное время.

(Между прочим, в Государ-

ственной публичной истори-

ческой библиотеке имеются

два комплекта этого изда-

ния; в обоих все вырезан-

ные страницы аккуратно

вклеены на свои места.)

А по этому делу угодил

в Тайную экспедицию сек-

ретарь «Общества друзей
словесных наук» Антонов-

ский. Допрашивал его ' сам

генерал-прокурор Самой-

лов — допытывался о свя-

зях переводчика с Гамале-

ей и Баженовым, то есть с

окружением Новикова. Ан-

тоновский, то ли из тще-

славия, то ли из благород-
ства, назвался «сочините-

лем» «Землеописания»,
взяв всю вину на себя од-

ного.

О «Новейшем повество-

вательном землеописании»

имеется целая литература.

О нем писали и в XIX, и в

XX столетиях. В. П. Семен-

ников осторожно намекнул

на возможность участия в

этом труде Радищева. А

Д. С. Бабкин даже указал

страницы, написанные, по

его мнению, Радищевым, -и
привел ряд убедительных
цитат.• ,

Все это или почти все

хорошо известно. Неизвест-

ным является продолжение

истории этого издания, от-

ИЛИМСК в ХѴШ веке. Рисунок перо.

Весной 1790 года секретарь
Екатерины II А. В. Храповиц-
кий записал в своем днев-
нике: «...Открывается подо-
зрение на Радищева. Сказы-
вать изволила, что он бунтов-
щик хуже Пугачева». Так на-
чинаются трагические стра-
ницы в судьбе первого рус-
ского революционера А. Н.
Радищева — конфискация
«Путешествия из Петербурга
в Москву», арест, заключение
в Петропавловскую крепость,
изнурительные допросы,
смертный приговор, «всеми-
лостивейшее- замененный
ссылкой в сибирский острог
Илимск.

А после смерти А. Н. Ради-
щева вокруг его имени — бор-
ца и мученика революции —

складывается унижающая его
легенда: будто о^ арестован-
ный за свою дерзновенную
книгу, вел себя малодушно, а
по возвращении »із Сибири
вовсе пал духом и стал упо-
вать на царя.

Эта легенда возникла в
XIX веке, созданная усилиями
буржуазных историков лите-
ратуры, и перекочевала в XX
век. Покров тайны, лежащий
на деле Радищева, недоступ-
ность многих материалов,
погребенных в архивах, дол-
го не давали возможности
вникнуть во все обстоятель-
ства его биографии.
Г. П. Шторм, автор книги

разившееся в неучтенной,
скорее всего радищевской,

необыкновенной статье.

Напечатанная в 1797 го-

ду в 13-й части журнала

«Приятное и полезное пре-

провождение времени», при-

крытая серой, нейтральной
поэзией и прозой, она' оста-

лась незамеченной, несмот-

ря на необычную свою яр-

кость, значительность со-

держания, несомненно ра-

дищевский дух и глубину
идей.

Статья прославляла пу-

тешествие как способ озна-

комления с жизнью наро-

дов и «путешественный»

жанр рассказа об этом. Она

так и называлась: «Путе-
шествия», и, будучи ано-

нимной, не позволила А. Н.

Неустроеву.в его капиталь-

ных «Разысканиях» рас-

крыть фамилию автора;

пришлось вместо нее поста-

вить вопросительный знак.

«Путешественники для фи-
лософов точно то, что апте-
кари для медиков, — таким
неожиданным утверждением
начинается эта статья. — На
известиях, доставляемых пер-
выми, философы утверждают
свои системы; по фармако-
пеям последних медики пред-
писывают свои рецепты. Ес-
ли аптекари ложно выдают
лекарства, то часто больные
оттого умирают, если путе-
шественники лгут, то фило-
софы выводят из того неле-
пые рассуждения».
Автор сразу же «берет

быка за рога» — он гово-

рит о способах рассуждатьо

действительности, о систе-

мах мышления, о мировоз-

зрениях, о необходимости

правдиво изображать жизнь,

«Итак, — продолжает он,—
роль путешественника важ-
нее, нежели многие думают:
она требует вместе чёсгйости
и сведений» (мы сказали бы
сейчас — информации). И де-
лает многозначительный- вы-
вод: «...я путешествие почи-
таю лучшею из всех нниг для
человека, который умеет ее
читать».

Текст статьи как будто

не вызывает сомнений в

том, что это не перевод, а

произведение оригинальное,

русское и притом выстра-

данное. Иностранцы так о

своей земле не писали.

Автора же статьи кровно

интересовало изображение
своей страны.

Но он осторожен и не
подчеркивает этой цели.
Напротив, расширяя круго-
зор путешественника, он го-
ворит о пользе поездок в чу-
жие края (как сказали бы мы,
о пользе «нультурного обме-
на»), взаимного духовного
обогащения народов разных
стран.

Он только возражает про-
тив посылки за рубеж невежд
и недорослей, ибо это значит
«выказывать перед' чуже-
странцами скудоумие и не-
ловкость и подвергать чрез
то нацию, по многим качест-
вам превосходную и во мно-
гих членах своих просвещен-
ную, чтоб судили о ней по
таким глупцам».

И далее развивает свою

мысль с необыкновенным
благородством, достоинством
и с чисто просветительской
широтой:

«Мне кажется, что не иной
имеет право ехать К чуже-
странцам требовать отчету в
их памятниках и просвеще-
нии, как только тот, кто мо-
жет взамену дать им некото-
рые ясные идеи о художест-
вах собственной нации, о нра-
вах, о свойствах климата и
главных основаниях правле-
ния».

Но давать чужестранцам

«взамену» . сведения о

«главных основаниях прав-

ления» своего государства

можно только в том Случае,

если они хороши.

Это место в статье — ее

идейный водораздел. До
сих пор в ней не упомина-

лось о страданиях народа в

связи с образом правления

и о его борьбе за свои пра-

ва. Теперь автор прибли-

жается к этой теме. Рас-

сказав о том, как благо-

творно может повлиять на

одаренного молодого чело-

века путешествие, помогая

в выборе профессии — мо-

рехода, испытателя приро-

ды, живописца, негоцианта

и т. д., — он говорит:

•Взор на бедствия челове-

«Потаенный Радищев», по-
ставил вопрос: когда Ради-
щев закончил работу над «Пу-
тешествием...»— до ареста или
же гораздо позднее7 Много-
летние разыскания в архивах
и библиотеках позволили
Г. П. Шторму утверждать: Ра-
дищев закончил работу над
«Путешествием...» в последние
годы своей жизни, и это от-
ражено в особых рукописных
списках его книги. Легенда о
«духовном крахе» Радищева
оказалась несостоятельной.
Но в творчестве Радищева
еще остается много неяс-
ного. И писатель-исследова-
тель продолжает свои разы-
скания.

Г. П. Шторму недавно уда-
лось обнаружить важные
документы; из них видно, что
самые секретные бумаги де-
ла Радищева и почти всех
других русских политических
процессов второй половины
XVIII века остались неизвест-
ными исследователям, так
как имели особое хранение.
Эта находка буквально от-
крывает дверь в целый мир
поисков.
Сегодня «Литературная га-

зета» публикует новеллы
Г. П. Шторма, в которых пи-
сатель рассказывает о новых
фантах биографии и творче-
ства Радищева, основываясь
на обнаруженных им неиз-
вестных материалах.

ческие во всех состояниях,
во всех степени", z*> scex ча-
стях и подробностях, усугуб-
ляет вместе и трудолюбие и
чувствительность сострада-
ния. Душа и воображение от-
крываются, все струны сотря-
саются, все пружины приво-
дятся в движение, и выходит
Великий Человек».

Итак, главной професси-
ей из всех названных авто-

ром оказывается деятель-

ность, направленная на из-

бавление общества от стра-

даний. Такого деятеля он

называет Великим — поис-

тине радищевская мысль!..

Автор статьи в заключе-

ние говорит, что он будет

путешествовать, «пока хотя

бы одно из таких добрых

намерений исполнится», и

что он имеет «время и спо«

соб видеть разные страны

света». Это утверждение —

явно камуфляжного и горь-

ко-иронического свойства.
но есть в нем и аллегория:

автор имеет в виду путеше-

ствия не только по чужим

странам, но и по чужим

культурам, книгам, зако-

нам, ибо (ср. записку Ради-
щева «О законоположе-

нии») «везде есть некото-

рые законы, чтоб наполнять

страницы и | книги прав».

Сопоставление этой ста-

тьи с одним из последних

трудов Радищева — запис-

кой «О законоположении»

— вскрывает удивительную

общность их основных идей.

«...уже древние, — говорит
автор записки, — предприни-
мали путешествия в те стра-
ны, которые более других
процветали и славились сво-
ими законоположениями. В
таком намерении путешество- .

вали Солон, Ликург, Пифа-
гор...»
Рассуждая о пользе об-

щения народов, в частно-

сти при составлении зако-

нодательства, Радищев объ-

ясняет смысл и пользу срав«

нительно-исторической гео-

графии, первый опыт кото-

рой в России был подготов-

лен, видимо, не без его уча-

стия «Обществом друзей

словесных наук».

Так выявляется посред-

ствующее звено между ра-

дищевским «Путешестви-
ем», «Новейшим повество»

вательным землеописанв>

ем» и запиской Радищева

«О законоположении». Это

звено — статья «Путешест-
вия», появившаяся в жур-

нале «Приятное и полезное

препровождение времени»,

в 1797 году.

Ни редакторы журнала

— П. А. Сохацкий и В. С.

Подшивалов, ни кто-либо из

его сотрудников, судя по

их тематикеи стилю, не мо-

гут оспаривать у Радищева

авторство этого анонимного

сочинения.

По данным московской

цензуры за 1797—1802 го-

ды, можно считать, что 13-я

часть журнала «Приятное

и полезное препровождение

времени» вышла в конце

января 1797 года, то есть

до возвращения Радищева
из ссылки. Это значит, что

если он является автором

этой статьи, то должен был

ее прислать.

От решающего вывода

воздержусь только из при-

нятой в таких случаях остот

рожностн.

Добавлю лишь, что ре-

дактор журнала «Приятное
и полезное...» П. А. Сохац-

кий был, видимо, близко

знаком с Радищевым через

своего земляка и приятеля

М. И. Антоновского. А по

словам сына Радищева,
Павла Александровича, его
отец получал в Илимске

этот журнал.

Итак, наиболее вероятно,
что это — все же Радищев,

расширивший рамки из-

бранного им жанра и одно-

временно заявивший о вер-

ности своему «Путешест-
вию» как книге наилучшей

«для тех, кто умеет ее чи-

тать».


