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— Мы знаем, какая высокая

оцен.ча была дана в Ответном
докладе XXVI съезду парткх

рзбете советских писателей. В
^выступлении Л. И. Брежнева
говорилось об «активном вме-

шательстве искусства в реше-

ние проблем, которыми живет

каше общество», о «бесспор-
ных успехах творческих работ-
ников в создании ярких обра-
зов наших современников». И
все-таки среди книг на рабо-
чую, производственную тему

пока не так уж и много произ-

ведений, над которыми, как
говорится в Отчетном докладе

съезду, «действительно не ме-

шало бы «попотеть» Госплану».
Почему!

і— Да, в частности советская

проза за последние десять-'

пятнадцать лет сделала шаг

вперед, достигла многого, вы-

шла на уровень требований
читателей. Ко опять же, когда

приводят примеры, то назы-

вают таких писателей, как Ва-
лентин Распутин, Виктор
Астафьев, Василий Белов, Фе-
,'Ср Абрамов и других, тех,

кто п<?-і-:астсящему. занимается
«человековедением», глубоко
и сильно чувствует- и видмт се-

годняшнего труженика. Их про-

за напитана . замечательным

русским языком. Это, как го- -

гг.рят о рассказах Евгения Но-
сова, высвзтленная проза, ко-

лоритная, богатая оттенками

и красками. Среди лучших со-

ветских прозаиков назызают
обычно писателай-«дересен-

щиКов», а не «производствен-

ников» (вы понимаете, что «де-

ревенщики» и «производствен-

ники» термины скорее обиход-
ные*. И не последняя причина

успехов «деревенщиков:; в тра-

дициях, которые, как в деле

рабочего, так и в деле писате-
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ля; великая сила. У «деревен-

щиков» традиции богаты: начи-

ная от Пушкина до Толстого,
от Толстого до Шолохова... А
если говорить о производст-

венной прозе, то она еще

слишком молода, и о богатст-
ве ее художественного опыта

пока говорить трудно. Истоки
ее лежат, пожалуй, всего лишь

в конце прошлого, начале ны-

нешнего   века.

С другой стороны, как, оче-

видно, заметили читатели, про-

изведений на производствен--

ную тему становится все боль-
ше и больше, но наши пред-

ставления о людях и пробле-
мах производства, которые мы

составляем по этим романам

и повестям, обогащаются, к

сожалению, не так быстро. Это
происходит от того, что ча-

стенько литераторы копируют

уже известные производствен-

ные конфликты, а также уже

известные типажи, то есть они

как бы «переселяются» из од-

ного романа в другой, из од-

ной повести в другую. Поэто-
му и не могут поразить, взвол-

нозать   читателя.

— А можно ли сформулиро-
вать какие-то требования имен-

но к сегодняшней прокэводег-

ленной прозе! Конечно, в об-
щем эти требования едины для

ecefo советского искусства и
литературы. Но что пэ'дскагь 1 -

вает    вам ваш    опыт: как   до-

биться того, о чем тоже гово-

рилось в . Отчетном докладе
съезду нашей партии, «чтобы
актуальностью темь; не при-

крывались серые, убогие в ху-

дожественном отношении ве-

щи»!
— Собираясь писать о чело-

веке труда, я в первую оче-

редь боялся неправды. Да, о

рабочем классе сейчас пишут

много. Ведь только на Все-
союзный постоянно действую-
щий конкурс поступает до 300
романов и повестей. Такой ко-

личественный рост отражает,

конечно же, возросший обще-
ственный интерес к проблемам
и достижениям современного'
производства, характеризует

озабоченность .самых широких

социальных слоев вопросами

экономики и управления. Но и

здесь, как и во всяком деле,

налицо «издержки производст-

ва». Представьте: молодой че-

ловек, в меру одаренный,
окончил литературный инсти-

тут и встал перед выбором:
«О чем писать?» Жизненного
опыта не так уж и много -—

ведь основная часть его жиз-

ни прошла в учебных заведе-

ниях, А. тут модна рабочая те-

матика. Почему бы не попро-

бовать? И вот приезжает мо-

лодой человек на завод, идет

по цеху — цех выбирается пе-

редовой — «осваивает тему».

Крутятся   шпиндели,    вращают-

ся маховые детали, вьется —

она как цветы — голубая

стружка — красиво! И писа-

тель восхищается: «Ах! Как
красиво! Как хорошо!» С этим

восхищением и энтузиазмом

пишется роман или повесть.

Пишется' легко, ибо автор пом-

нит: коль скоро роман (по-
весть) производственный, то

он и не претендует на то, что-

бы отвечать высоким художе-

ственным требованиям. Де-
скать, самой проблемности и

актуальности,         наполненности

гулом станков и скрежетом

металла достаточно, чтобы
признать роман произведе-

нием искусства.

А рабочий берет роман, на-

чинает читать — и отбрасы-
вает:   «Врет он  все!»     Почему?

Давайте теперь представим

рабочего, который каждый
день подходит к этому станку,

каждый день — не надо забы-
вать, что в век НТР мы стре-

мимся расчленить операции',

чтобы повысить производи-

тельность труда — каждый

день выполняет одну и ту же

операцию — даже не деталь,

а именно операцию. Вот он

так же, как и писатель, восхи-

щается кудрявой, как цветок,

стружкой и гулом своего стан-

ка или, ,может быть, по-друго-

му? Конечно же, по-другому. А
вот как? Писатель — с наско-

ку — ке мог понять — «как»?,
не нашлось у него психологи-

ческой точки соприкосновения

с рабочим. Они"ч как бы в раз-

ных орбитах вращались.

Работая над своими повестя-

ми, я в первую очередь думал

над тем, какую проблему я

могу поставить и как разре-

шить ее в свеем произведе-

нии. Ведь    в  наше время    все
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больше и больше усложняется

не только сама техника, ні> и

отношения людей, занятых

этой техникой, и распознать,

а точнее, определить, где

конфликт действительный, а

где мнимый, очень трудно. И
порой литератор честно раз-

дувает мнимый конфликт, под-

меняя им действительность и

реальность жизни, а рабочий
честно отбрасывает, не дочи-

тав, книгу, потому что она не

соответствует его представле-

нию о жизни, которой он сам

живет.

—  Мы подошли к неизбеж-
ному сегодня вопросу. Вы ав-

тор трех книг, изданных в

Горьком и Москве, нескольких

повестей на рабочую тему.

Как писались они, какова их

предыстория!
—  У меня почти не было ни-

какого литературного опыта в

написании крупного (для меня,

.конечно) произведения, хотя и

был порядочный производст-

венный опыт. Я достаточно

долго работал слесарем, был
инженером, старшим инжене-

ром, начальником технологи-

ческого  бюро.
В первой повести у меня

была скромная цель. Тогда за-

вод, на котором я работал,
участвовал во Всесоюзном
конкурсе на лучшую научную

организацию труда и получил

первую премию. Проработав
столько лет на производстве,

я был, разумеется, патриотом

своего предприятия. Вот мне

и захотелось в художествен-

ной форме рассказать о том,

как коллектив одного из цехов

шел по пути научной организа-

ции труда, с какими встречал-

ся трудностями, как пережи-

вал и преодолевал их, Так поя-

м ы
вилась     повесть   «Назначение».

Повесть «Образца сорок

первого» была когда-то мне

рассказана одним молодым ра-

бочим. Он просто и откровен-

но поведал о своей нелегкой

судьбе. Впоследствии молодой

рабочий стал инженером, на-

чальником цеха. И мне, как

автору, ничего не надо было
придумывать — в этом расска-

зе как-то само собой отобра-
зилась наша советская дейст-
вительность.

Решение написать о вступле-

нии в самостоятельную жизнь

молодых людей — речь идет

о повести «Найти себя» — . у

меня пришло не вдруг и не

сразу. Когда-то, в пятидесятые

годы, я так же, как и герои

моей новой повести, начинал

свою трудовую биографию в

рабочем коллективе. В семи-

десятые годы, когда я уже

был инженером, мне достаточ-

но довелось понаблюдать или,

как говорят, наглядеться на

юношей и девушек, которые

после десятого класса прихо-

дят в прс.-.зэодственные под-

разделения и начинают свою

новую жизнь, связанную с,

повседневным, далеко не всег-

да праздничным трудом, с

повседневными заботами на

производстве. Нельзя сказать,

что повесть полностью авто-

биографична, но в ней много

событий, так или иначе отра-

жающих мои первые шаги на

заводе и первые впечатления,

которые я вынес из жизни в

рабочем коллективе, И конеч-

но же, глазным сбрззом мне

хотелось раскрыть события,
влияющие на нравственное

становление молодых рабочие,
На фермчрез-зние характере'

на   внутреннее   содержание   че-

ловека, который почувствовал

себя хозяином своей судьбы.
С этой целью и отбирались, и

фильтровались          жизненн ы е

факты.

—  Эти повести уже извест-

ны читателю, но, наверное, на

вашем рабочем столе сейчас
готовится новая книга!

—  Сейчас много говорится

и пишется о научно - техниче-

ской революции. Эта сжатая,

крылатая фраза вот уже на

протяжении 15 — 30 лет являет-

ся определяющим критерием

и своеобразным символом на-

шего времени, Безусловно,
сближение науки с производ-

ством дало блестящие резуль-

таты в развитии промышлен-

ного производства. Но вог

вопрос: всегда ли соответст-

вуют наши отношения, наши

повседневные столкновения,

поведение тому высокому

уровню, которого мы достигли

в науке и технике? Не принес-

ли ли м.ы с собой_из далекого

прошлого часть отрицательных

явлений в производственные

отношения нашего времени, да

вдобавок еще кое-какие и на-

жили с бурным развитием про-,

мышленного производства?
По роду работы мне прихо-

дилось много общаться с ра-

бочими и руководителями

многих производственных кол-

лективов. И не раз возникало

мысль: да, "~мало пережитксі

пролезло          нашу     жизнь     из

прошлого, и живучи они на ди-

во —  никак  не   вытразишь.

Сейчас меня интересует те-

ма служебной карьеры —

карьер-'.,і в отрицательном смы-

сле слова. Хочется проследить

и проанализировать: когда ру-

ководитель хочет забраться
ош.е выше по служебной лест-'

нице и на это направляет всю

гзога деятельность, это неиз-

бежно сказывается на коллек-

тиве. Протекция в ущерб инте-

ресам     производства,    служеб-

ные конфликты, искалеченные

человеческие судьбы — вот

обратная сторона карьеризма.

Моя новая повесть так и на-

зывается — «Карьера».
—   Как вам видится будущее

производственной темы в на-
шей литературе, советской
прозе!

—   Коснемся недавней исто-

рии: речь пойдет о рабочем
классе 60 —70 годов. Здесь
нельзя не вспомнить роман

Галины. Николаевой «Битва в

пути» ~- прекрасная книга,

многое нам рассказавшая о

рабочем коллективе. Следом
за этим романом можно на-

звать уже целый ряд романов,

книг Владимира Попова, Григо-
рия Коновалова, Михаила Ко-
лесникова, Анатолия Иванова,
Вадима Кожевникова, Олега
Куваева и других. Количест-
венный рост произведений о

рабочем классе, произведений
хороших, добротных, разных,

налицо. Но теперь, сегодня,

мы особенно ждем роман о

рабочем человеке такой широ-

ты, такой психологической
глубины и философской обоб-
щенности, которые были бы
достойным отражением герои-

ческого труда советского ра-

бочего человека. С другой
стороны, все, что связано с ра-

бочим .классом, сегодня не-

обыкновенно важно. Имея в

виду рабочий класс, Л, И.
.Брежнев сказал на съезде:

«Егсі революционная идеоло-

гия и мораль, коллективист-

ская психология, его интересы

и идеалы становятся ныне

достоянием всех слоев совет-

ского общества». Все это еще

раз подтверждает важность

рабочей темы. Мне кажется,

что большой, крупный, настоя-

щий роман о рабочем классе

еще впереди. Он будет обяза-
тельно написан, и мне лично

думается, что напишет его сам

рабочий.


