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ЖсУ. Решись   /9мг:

ВОРЧЕСТВО Г. Мар-
кова давно уже прив-

лекает внимание и чи-

тателей, и критики.

Отдельные издания

его произведений, два

собрания сочинений,, многочис-

ленныз статьи о нем, книга

С. Смоляницкого «На земле от-

цоз. Очерк творчества Георгия
Маркова» — все это свидете-

льствует о живом интересе к

одному из крупнейших наших

писателей. Сейчас постижение

созданного им художественно-

го мира -обогатилось моногра-

фией И. Мотяшова «Георгий
Марков».
- Что э первую очередь отли-

чает это- исследование? Я бы

сказал — стремление раскрыть

связь творчества писателя с

его биографией, с народной
жизнью, с той почвой, которая

взрастила его и его талант. Для
критика представляется несом-

ненным, что высота подлинного

творчества «раньше всего опре-

деляется значительностоіо био-
графии художника, величиной
идейных и нравственных пара-

метров его собственной жизни.

А те в свою очередь во мно-

гом предрешены разветвлен'

ностью и прочностью корней,
связывающих творящую лич-

ность с многослойной почвой
народной судьбы...». Эта связь,

характерная для нашей литера-

туры вообще, у Георгия Марко-
ва особенно сильна и органич-

на. И, желая ее выявить и вся-

чески подчеркнуть, критик, ес-

тественно, избрал для своего ис-

следования жанр очерка жизни

и творчества, в котором анализ

Произведений писателя переме-

жается с рассказом о е г о жиз-

ни и общественной деятельно-

сти.
Нз случайно, что большое вни-

мание уделено в его книге де-

тству и юности Г. Маркова.
Писатель сам неоднократно і ст-

ворил о том, что все написан-

ное им связано с изначальны-

ми впечатлениями детских и

юношеских лет. И вот, когда

мы читаем первые главы книги,

где говорится о семье Мар<о-
вых, о их родном тзежном се- -

ле Ново-Кускове, о жизни бу-
дущего писателя t годы вели-

ких революционных событий, о

его участии в стэоательстег но-
вой жизни, о людях, е г о окрѵ

жавших, то зачасту'ю узнаем* в

них героев его прокчзеден'-Гй.
Брат его бабушки Афиноіек
Данилович Печенин — да это

дед Фишка из «Строговых».
Проводник Ефим Волков — да

это Ефим Власов из «Сибири».
А отец писателя Мокей Фрс-
лович — разве организованная

им коммуна на Васюгане не

напоминает коммуну Романа
Бастрыкова в романе «Отец и

сын»? Конечно, образы, соз-

данные Г. Марковым, — это не

просто портреты реальных лю-

дей, а художественные обобще-
ния, типы. Но в них сконцент-

рированы черты, наблюденные в

жизни, художественно и фило-
софски осмысленные писате-

лем. Эту неразрывную и орга-

ническую связь прозы Г, Мар-
кова с народной жизнью И.
Могяшов послодоЕлтелыо' вы-
являет, анализируя его .произ-

ведения от «Строговых» до ро-

мана «Грядущему веку».

Но нѳ только события и чело-

веческие судьбы, запавшие в па-

мять в юные годы, отразились в

творчестве Г. Маркова. В нем

воплотились усвоенные с детства

народные представления о добре
и зле, народные нормы нравст-

венности. Оно проникнуто (и
это подчеркивает И. Мотяшов,
анализируя марковские романы)
тем пафосом революционных

преобразований, который вооду-

И. Мотяшову в ряде случаев

удается показать, как в характе-

рах героев Г. Маркова выявляет-

ся диалектика крестьянской ду-

ши, взбудораженной революцией,

раскрывается общечеловеческий
смысл классовых столкновений
на селе.

Художественный мир, возник-

ший из-под пера автора «Стро-
говых», обогащается и разви-

вается в его последующих про-

изведениях. Прослеживая твор-

ческий путь Г. Маркова, критик

стремится уловить закономер-

ности этого пути. Оставаясь
верным своей основной теме —

теме Сибири, писатель обращает-
ся не только к ее революционно-
му прошлому, но и к настояще-

му — романы   «Соль земли»  и
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шевлял будущего писателя в

юности и который столь ощутим

во всех его произведениях. Оно
проникнуто, как справедливо за-

мечает критик, особым мироощу-

щением, сложившимся еще в

детстве, чувством органической
радости жизни, чувством, кото-

рое явилось, по словам самого

писателя, первотолчком к худо-

жественному творчеству. И, на-

конец, для художественного да-

ра Г. Маркова характерна

свежесть и непосредствен-

ность восприятия природы, кото-

рая одарила читателей чудесны-

ми картинами, раскрывающими

красоту родной земли.

Все эти душевные качества во

многом определили самобыт-
ность, народность художествен-

ного таланта Г. Маркова. Но,
естественно, они не были чем-то

застывшим и неизменным. Рисуя
его творческий путь, критик по-

казывает их развитие в Марков- ■

ской прозе. Одной из несомнен-

ных удач критика является гла-

ва, посвященная роману «Стро-
гйвы». В свете первых трех глав

книги, рассказывающих о допи-

сательской жизни Г. Маркова, о

его активной комсомольской
деятельности, о напряженной
учебе, о его первых публицисти-
ческих выступлениях, о его меч-

те стать писателем, становится

понятным, как он мог войти в

литературу с широким и худож-

нически зрелым историко-соци-

альным полотном, в котором вы-

явились основные черты его пи-

сательского мастерства. Эти чер-

ты выступают весьма отчетливо

и тогда, когда критик сопостав-

ляет манеру письма Г. Маркова
с манерой его любимого писате-

ля В. Шишкова, и когда анализи-

рует основные образы романа, и

когда показывает психологиче-

ское мастерство, которое пора-

зило такого крупного мастера,

как Бабель. И что очень важно:

«Грядущему веку». Это харак*

терно для Г. Маркова. Современ-
ность и история в его творчест-

ве органически связаны. И это

удается показать критику. В ро-

мана «Соль земли» он находит

новые грани постоянно волную-

щей писателя проблемы «человек

и природа», в решении которой
современная наука смыкается с

вековым народным опытом.

В романе «Отец и сын» встает

ряд проблем, волнующих нас и.

сейчас. И центральная тут, на-

верно, проблема революционной
преемственности. В начале 60-х
годов, когда наши идеологиче-

ские противники провозгласили

так называемое «наведение мо-

стов», роман Г. Маркова, указы-

вает критик, прозвучал как отпор

этой идеологической диверсии.

Рисуя классовую борьбу, раз-

вернувшуюся в первые годы Со-
ветской власти, он утверждал

верность         коммунистическому

идеалу, революционное классо-

вое самосознание. Ощущение
связи времен, по мнению И. Мо-
тяшова, особенно остро и разно-

сторонне обнаруживает себя в

«Сибири». Анализируя этот ро--

ман, он прослеживает, как со-,

зидательная сила революции

раскрывает все новые и новые

возможности для успешного раз-

решения проблемы освоения и

сохранения  природных богатств.
Полнота и глубина постановки

этой проблемы связана в твор-

честве Г. Маркова с поиском но-

вых средств и способов художе-

ственного синтеза, требующего
показа жизни в ее целостности,

в неотделимости человека от

природы, от общества, от исто-

рии. Стремление к синтезу (ха-
рактерное вообще для нашей ли-

тературы 70-х годов) находит

выражение и в романах Г. Мар-
кова «Сибирь» и «Грядущему
веку», картины прошлого и на-

стоящего   проникаются     в    них

ИЛЬЯ
устремленностью в будущее.
Углубляется психологический
анализ, усиливается философ-
ское начало, заостряется публи-
цистичность. В последнем, еще

незавершенном романе как цен-

тральный выдвигается новый ге-

рой, отличающийся масштабно-
стью мышления и новым стилем

руководства, отвечающим даль-

нейшей демократизации нашего

общества.

Выдвигая все эти правильные,

на мой взгляд, положения и на-

блюдения, автор монографии не

всегда в достаточной мере их

аргументирует. Характеристика
намеченных им тенденций разви-

тия творчества Г. Маркова тре»

бует большей опоры на текст, на

анализ образов и коллизий.
Стремясь показать связь творче-

ского пути Г. Маркова с движе-

нием всей нашел литературы,

И. Мотяшов ограничивается пе-

речислением произведений, по-

явившихся одновременно с тем

или иным марковским романом.

Но это лишь первый шаг к реше-

нию поставленной проблемы,
дальнейшая ' ее разработка тре-

бует исследования того, как об-
щие художественные, социальные

и нравственные проблемы,
вставшие перед нашей литерату-

рой, получали свое, определяе-

мое творческой индивидуально-

стью Г. Маркова воплощение в

его романах.

И еще одно замечание. В по-

следней главе своей книги

И. Мотяшов говорит об органи-

ческом сочетании творчества

Г. Маркова с его политической и

организаторской деятельностью.
Обязанности члена ЦК КПСС и

депутата Верховного Совета
СССР, работа первого секретаря

правления Союза советских пи-

сателей — это школа огромного

общественно-политического опы-
та, который обогатил и обога-
щает Г. Маркова как художника,

обогащает масштабностью мыш-

ления и государственным подхо-

дом к решению важнейших проб-
лем современности. Вот эту

мысль следовало бы попытаться

раскрыть, анализируя его по-

следний роман «Грядущему
веку».

Но указать на те или иные

проблемы гораздо легче, чем их

восполнить. Высказывая свои

пожелания, я хочу подчеркнуть,

что книга И. Мотяшова — это

результат большой исследова-

тельской и творческой работы,
что ее отличает не только осно-

вательное знание творчества од-

ного из крупнейших современ-

ных советских писателей, но и

любовь к нему. Конечно, худо-

жественный мир, созданный
Г. Марковым, настолько богат и

многообразен, что изучение его

предполагает появление все но-

вых и новых исследований. Но
книга И. Мотяшова не утратит

своего значения как одна из пер-

вых монографий, воссоздающих

творческий и жизненный путь

выдающегося советского худож-
ника.

м. козыѵган


