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ДРАМА... ВОСТРЕБОВАННОСТИ?
С именем Антона Семеновича Макаренко, на мой взгляд, связана

одна из самых драматичных страниц в истории не только отечествен-

ной, но и мировой педагогики. Давно отшумели юбилейные мероприя-

тия (по решению ЮНЕСКО 100-летие со дня рождения Макаренко

отмечалось во всем мире), но яркость таланта и неоднозначность идей

выдающегося педагога вынуждают возвращаться к ним вновь и вновь.

«Учительская газета» не раз обращалась к творческому наследию

Макаренко. Вспомним публикации только нынешнего года — «Интел-

лектуальный ринг» на тему «Авторитет в педагогике» и «Девальва-

цию воспитания» А. Фролова (М 20), «Антон, ты не прав?» студента

Вятского пединститута А. Балыбердина (М 25), подборки читатель-

ских писем в ММ 29 и 38.

н
собственно
дискуссий,

О, пожалуй, чем

дальше, тем оче-

виднее, что спор о

Макаренко и , его

наследии вырыва-

ется за рамчи

педагогических

переходя в плос-

кость идеологическую — в

самом широком смысле слова.

Полагаю, оттого, что перед на-

шим обществом снова встает

задача «формирования ново-

го человека», оформление но-

вой идеологии, смены социаль-

ных приоритетов и идеалов. И
споря о Макаренко, мы — хо-

тим того или нет — но пытаем-

ся с его помощью найти отве-

ты на актуальнейшие социаль-

ные вопросы дня сегодняшне-

го.

В нынешнем спектре мнений
наиболее рельефно просмат-

риваются две по сути проти-

воположных точки зрения. Од-
ну из них, напомню, недвусмыс-

ленно выразил педагог и писа-

тель Юрий Азаров в романе-

исследовании «Не подняться

тебе, старик». Макаренко, за-

метил Азаров, гениально ин-

терпретировал идеи сталин-

ской теории: никакой личности,

никакой свободы, никакой люб-
ви — это все отрыжки буржу-
азного мира, мы за коллектив,

как систему отношений, где все

связано, контролируемо, под-

властно управлению, а педа-

гог — не гуманист христиан-

ского типа, а «деловой чело-

век, жестко осуществляющий
большевистскую технологию».

(Кстати, сюжетная связна
«Макаренко — Сталин» начала
разрабатываться в литературе
задолго до романа Ю. Азарова.
Еще в 1964 году в пьесе Арка-
дия Ставицкого «Трагический
поединок (Четыре допроса)», ко-
торая готовилась к постановке в
одном из московских театров, в
качестве главного героя фигу-
рировал воспитанник коммуны
имени Дзержинского, молодой
следователь НКВД Корольков.
По ходу пьесы этот типичный
.«сталинсний сокол» бросает
подследственной, ветерану пар-
тии (ее роль репетировала Ве-
ра  Марецкая):  «Да  при  чем  тут

Антон? Думаешь, старин лее по-
нимал? Мы с ним тоже кой-ко-
го проглядели...»).

Представителем другого ла-

геря несколько неожиданно

выступил известный экономист,

бывший зампред союзного Сов-
мина Леонид Абалкин. Отвечая

Из  досье   «У Г»

Выступления М. против
распространенных в 20-х гг.
идей педоцентризма, крити-
ка пережитков теории сво-
бодного воспитания, резко
отрицательные           полемич.
суждения о лед. лит-ре,
необычные формы органи-
зации дет. коллектива (напр.,
система отрядов с команди-
рами во главе) — все это
служило поводом для идей-
ной борьбы вокруг «рядо-
вого», «провинциального»
практика, к-рый общие для
всех советских педагогов за-

дачи решал необычно, по-
своему.

Педагогическая
энциклопедия,

т. 2. 196Ъ г.

располагаться по линии эконо-

мического прогресса коммуны

с учетом основного фактора —

экономического прогресса всей
страны».

Итак, если  не брать в расчет

собственно          идеологическую

канву педагогического миро-

воззрения Макаренко — с

признанием в нашем обществе
приоритета общечеловеческих
ценностей над классовыми, эта

сторона дискуссии во многом

утратила свою остроту — оста-

в журнале «Звезда» на «труд-

ные вопросы» об экономиче-

ском положении страны, он, в

частности, заявил, что наследие

Макаренко, касающееся не

только «чисто школьной» педа-

гогики, но и педагогики со-

циальной, формирования со-

циальных ценностей и ориенти-

ров, до сих пор недооценено

в полной мере. О каких же

ориентирах речь? Что именно

любо экономисту Абалкину в

макаренковском наследии? А
то, довольно уклончиво от-

вечает автор, что Макаренко
формировал личность, «созда-

вая определенную социальную

микросреду, выводя своих вос-

питанников на арену общест-
венных интересов» Впрочем,
вот что более определенно

писал об этом сам Антон Се-
менович: «Труд, дисциплина,

быт, образовательная работа,
будущее воспитанника и вос-

питателя — все       это    должно

Из досье «УГ»

Макаренко вобрал в себя
самое страшное, что было в
сталинской идеологии. Ни-
велировка личности, отказ
от интеллигентных тради-
ций русской, да и классиче-
ской педагогики, отказ от
Идеала, каким был для всех
времен и народов всесторон-
не и гармонически развитый
человек. Этот Идеал Мака-
ренко назвал болтовней.
Его идеалом человека стал,
так по крайней мере он сам
заявил, работник ГПУ, под-

тянутый, крепкий, убежден-
ный партиец, противостоя-
щий русскому интеллиген-
ту, не знающий, что такое
совесть, добро, красота, то
есть отвергающий эти по-
нятия, нан мелкобуржуаз-
ные.

Юрий   АЗАРОВ.
, Из романа-исследования  .

«Не  подняться тебе,
старик».  1989  г.

зывают главным открытием Ма-
каренко — например, разно-

возрастный отряд, система са-

моуправления,— все было про-

изводным от этой главной ме-

тодологической    посылки.

Кто же он, Антон Макаренко?
Жертва сталинской эпохи,.: та-

лантливый манипулятор, упо-

требивший свой талант на> со-

вершенствование архипелага

ГУЛАГ? Или действительно ве-

ликий педагог, намного опере-

дивший свое время и потому

доселе невостребованный? И
был ли его опыт в самом деле

«островком свободы», как это

полагает студент А. Балыбер-
дин?

Несмотря на титанические

усилия последователей Мака-
ренко, его система нигде и] ни-

когда не смогла быть воспро-

изведена в достаточно полном

объеме. Почему? Эта загадка

еще ждет своих исследовате-

лей. Наверное, столь уникаль-

ны были обстоятельства, само
время, в которое жил и рабо-
тал педагог, неповторима ока-

залась и его личность.

И все же из «макаренковска-

го рукава» вышли многиеяоб-
щественно-педагогические дви-

жения, ставшие событием аіпе-
дагогике 50 —60-х. Это комму-

нарское движение (опыт Фрун-
зенской коммуны и методика

коллективных     творческих таел

ется одна, не всегда явная, но

принципиальнейшая             линия

размежевания апологетов и

критиков макаренковской си-

стемы. И относится она к сфе-

ре взаимоотношений коллек-

тива и воспитанника, государ-

ства и личности. В воспитатель-

ных учреждениях Макаренко
интересы коллектива, интере-

сы государства были абсолют-
ны, права личности (которые
сам А. С. называл «лирической

дребеденью») относительны.

Все   остальное,   что   подчас   на-

Из досье «УГ»

работающие в интернате
уверены, что система Маки
ренко на современном эта
пе — наиболее прогрессии
ная система.

И рано или поздно по ме-
тодике Антона Семеновича
Макаренко будут работать
все наши школы, независи-
мо от типа.

'' Из выступления директо

рн Мамлютской енннтор
ной школы-интерната на
родного        учителя         CCCF
Г. Кубракова в концертноі:
студии  Останкино.

«Учительсная
газета»,

10 сент.  1988 г/Л

И. Иванова). Это созд|
школьных заводов (вспол
В. Карманова и его «Чай^
школ-хозяйств — Шоюб
Кубракова и других. Это
никновение разновозрастных
отрядов по месту жительства

(опыт Гасилова и его последо-

вателей)
Однако   есть,   увы,   и   другая

сторона медали.

В   конце   прошлого   учебного

года группа подростков из 41-й
белгородской школы избила
своего 13-летнего одноклассни-

ка Славу Ш. За что? А за то, что

сдал зачет... на четверку. Может,
Слава нарушил бойкот, объяв-
ленный учителю двоечниками?
Отнюдь. Оказалось, в шко-

ле на законных основаниях —

пусть и без ссылки на Макарен-
ко, по-своему — но внедряется

принцип параллельного педа-

гогического действия: учитель

не имеет дела с отдельной лич-

ностью, он имеет дело с кол-

лективом. Школа объявила: ес-

«ли хоть один из учеников не

сдаст на «отлично» зачет по

английскому, то всему классу

придется сдавать по этому

предмету переводной  экзамен.

Происшедшее в белгород-
ской школе можно было бы
считать случайной нелепостью.

Но вот в школах Казани, Алма-
Аты, других городов, извест-

ных своей сложной, кримино-

генной ситуацией в подростко-

вой среде, иные классные ру-

ководители принялись назна-

чать старостами лидеров под-

ростковых группировок. При
этом активистам, как водится,

выходили «послабления» в уче-

бе и вообще «хорошее отноше-

ние» со стороны педагога. По-
нятно, что методы борьбы за

дисциплину и успеваемость у

такого рода «актива» мало чем

отличались от тех, что испытал

на себе Слава Ш.

Столь своеобразное пони-

мание макаренковского прин-

ципа «опоры на актив», кото-

рое кажется вопиющим в нор-

мальной школе, вовсю распро-

странено., в воспитательно-тру-

довых колониях для несовер-

шеннолетних. На активистах —

часто стукачах .и вышибалах —

держится по сути весь меха-

низм управления колонией,
стимулирования труда и уче-

ния остальных «перевоспитуе-

мых». (Механизм этот всесто-

ронне исследовал Виталий Ере-
мин в своей публикации «Иду
спасать» в №№ 4 — 5 «УГ» за

этот год). И здесь это уже пря-

мо связывается с идеями Мака-

ренко, чей портрет неизменно

венчает кабинет замполита или

начальника   колонии.

Вспоминаю, в какой шок

ввергло последователей Мака-
ренко сообщение в нашей прес-

се о человеке, отсидевшем 20
лет в тюрьмах и лагерях «со-

циалистической Румынии». Он
. рассказал о тюрьме, которая в

послевоенные годы оказалась в

'руках банды «железногвардей-

цев» — членов национальной
фашистской     организации.     Те

заявили, что порывают со сво-

им прошлым и приступают к

перевоспитанию своих бывших
товарищей из «Железной гвар-

дии» по системе Макаренко.

Они говорили: того, что мы

делаем, нет в книгах Макарен-
ко, но от него остались еще за-

писи, где он изложил свою си-

стему, вот мы и следуем этим

«запискам». Согласно рекомен-

дациям Макаренко, как утверж-

дали его новоявленные после-

дователи, человека нужно из-

бивать до смерти, заставлять

его оплевывать самого себя,
пить собственную мочу. В усло-

виях такого «перевоспитания»,

рассказывает очевидец, одни

заключенные доходили до жи-

вотного состояния и теряли

всякую чувствительность, дру-

гие умирали или сводили сче-

ты с жизнью.

Конечно, ссылка на некие

«тайные записки» Макаренко
подобного содержания — пол-

ная чушь и кощунство над па-

мятью выдающегося педагога.

Истина в другом: мы очень ма-

ло знаем неотретушированного

Макаренко. Остаются детали

его биографии, замалчивае-

мые десятилетиями. Остаются
на полках спецхранов его ра-

боты, недоступные широкому

.читателю.

Кое о чем нам приходилось

догадываться и раньше — бла-
годаря «критике зарубежных
фальсификаций» макаренков-

ского наследия, время от вре-

мени появлявшейся на страни-

цах нашей педагогической пе-

риодики. Поэтому, наверное,

будет логично, если мы нако-

нец предоставим слово непо-

средственно одному из тех са-

мых «фальсификаторов», а

точнее, одному из наиболее из-

вестных зарубежных исследова-

телей творческой судьбы и

наследия Макаренко Гётцу Хил-
лигу. Цель перепечатки в «УГ»
его статьи из мюнхенского жур-

нала «Грани» — не «опорочить»

Макаренко, а помочь читателю

разглядеть его без хрестома-

тийного глянца, сообщить фак-
ты биографии, которые в уго-

ду политической конъюнктуре

искажались или замалчивались

отечественными макаренкове-

дами. И, может быть, помочь

современникам лучше понять

Макаренко и его время.

...«Драма невостребованно-
сти» — так называлась статья

о Макаренко, опубликованная в
«УГ» пару лет назад. Думается,
точку в таком заголовке ста-

вить  все  же  еще рановато.

В. ЖУКОВ.

Антон Семенович Макаренко считается и за пределами СССР одним из выдающихся педагогов

этого столетия. Однако конкретные обстоятельства, при которых произошла его канонизация, еще

недостаточно выяснены.

Сведения о жизни и деятельности Макаренко до 60-х годов основывались прежде всего на двух

вышедших еще в сталинское время работах Е. Н. Медынского и Е. 3. Балабановича. Тогда стреми-

лись представить Макаренко выдающимся советским педагогом, а также пропагандировать его и

за пределами СССР; в его биографии многое замалчивалось и сглаживалось.

С самого основания лаборатории «Макаренко-Реферат» при Марбургском университете в 1968

году подготовка научной биографии  Макаренко   стала одной из основных задач нашей работы.

В этой статье мне хотелось бы сообщить о некоторых результатах исследований Марбургской ла-

боратории. Они касаются прежде всегоыполитически обусловленных табу и искажений, допущен-

ных советским макаренковедением.

Социальное

происхождение

А НТОН Семено-

вич Макарен-

ко (род. 1 (13)

марта 1888 г.) вы-

рос не в семье

бедного рабочего

(как он пишет в «Книге для

•родителей» в 1937 г., а также

в своей повести «Честь»

1937 —38 гг., и что без пере-

проверки принимают его

биографы), а в семье квали-

фицированного ремесленни-

ка (маляра), работавшего в

одной из железнодорожных

компаний (Южные желез-

ные дороги). Его отец, «эк

мастеровой со специальным

образованием и с сознанием

своей социальной принад-

лежности, находился вместе

с другими служащими и ра-

бочими железных дорог в от-

носительно привилегирован-

ном положении — по сравне-

нию с другими группами тру-

дящегося населения предре-

волюционной России. За за-

слуги перед народом и Оте-

чеством он был отмечен по-

четным в Российской импе-

рии званием — личным по-

четным   гражданством.

Об этом мы узнали от бра-

та А. С. Макаренко Виталия.

«Родственник за

границей»

Виталий Семенович Мака-

ренко (1895—1983) играл важ-

ную роль в жизни педагога:

после Октябрьской револю-

ции Антону удалось устроить

своего брата, служившего

офицером во время мировой

войны, учителем в Крюков-

оком железнодорожном выс-

шем начальном училище, ко-

торым он руководил (с 1917

по 1919 год). Там Виталий

ввел в преподавание физ-

культуру и внешкольные за-

нятия (сначала против воли

своего явно антимилитарист-

ски настроенного брата), во-

енизированные элементы —

такие, как строевая подго-

товка и маршировка со зна-

менем под звуки духового

оркестра.

Этим были созданы осно-

вательные предпосылки для

частичной военизации быта,

а тем самым и дисциллини-

рования, как это позднее

практиковалось А. С. Мака-

ренко в руководимых им уч-

реждениях . (КОЛОНИЯ 'ИМ.

М. Горького, коммуна им.

Ф. Э. Дзержинского) и что

послужило поводом для уп-

река в том, что он сам был

«полковником».

То обстоятельство, что Ви-

талий Семенович вследствие

своей личной ситуации как

бывший офицер царской ар-

мии в 1919 году присоеди-

нился к контрреволюцион-

ным белым войскам -и уехал

после 'их поражения за гра-

ницу, создало брату в ста-

линское время немало поли-

тических трудностей. Но. об

этом так же, как и о том фак-

те, что у А. С. Макаренко бы-

ли брат и три сестры, в со-

ветской макаренковедческой

литературе до последнего

времени нельзя было ничего

прочесть.

До конца 20-х годов, т. е.

пока это было возможно с

политической  точки   зрения,

A.   С. Макаренко состоял в

переписке со своим братом.

Но впоследствии он избегал

упоминания о брате, причем

как открыто, так и в своих

личных записках. Хотя два

раза ему все-таки пришлось

раскрыть историю своей

семьи, а именно при поступ-

лении на работу в НКВД и

при вступлении в  партию.

Благодаря   «обнаружению»

B.  С. Макаренко, которого мы

разыскали в 1970 году в до-

ме престарелых в г. Йере

(Южная Франция) и убеди-

ли написать его воспомина-

ния о совместно проведенных

с Антоном Семеновичем го-

дах детства и юности, ■иссле-

дователи получили важный

источник, которым в послед-

нее время все чаще и чаще

пользовались также и те ав-

торы в СССР, которые сдела-

ли его некогда «нежелатель-

ным лицом».

Политические взгляды

молодого Макаренко

«Решающее влияние» ре-

волюционных событий 1905

года на Макаренко, собствен-

ная политическая активность

его в тот период — все, что

приписывается Макаренко со

времени выхода в свет моно-

графии Е. 3. Балабановича

«А. С. Макаренко» в 1951 го-

ду ('И что, стало бьгть, не бы-

ло известно вдове Макарен-

ко, когда она писала в 1941

году свою программную ста-

тью «Жизнь, полная труда и

исканий»), — пока еще не под-

тверждено достоверными до-

казательствам и.

Убедительное объяснение

того, почему об этих полити-

ческих интересах' молодого

Макаренко стало известно

лишь после его смерти, дает

В. С. Макаренко. Он ■ тоже

свидетельствует,    что    А.   С.

Макаренко     познакомился  с

нею в начале 1927 года, когдК
приступил  к реализации свои

его плана по слиянию    всех

детдомов и колоний округа і/

один «трудкорпус».

На службе в ГПУ и

НКВД

Один из наиболее часто,

встречающихся в макаренкож

ведении тезисов гласит, чтШ
все достижения Харьковокащ

коммуны им. Дзержинском*

в том числе увеличение пріЩ
изводства электроинструменВ

тов и малоформатных фотов-

камер,   являются личной заК

воспитанников и перевести

коммуну им. Дзержинского в

Ленинград, но это было за-

прещено правлением комму-

ны.

Когда в июне 1935 года в

наркомате внутренних дел*

УССР, как и в других рес-

публиках, создается специ-

альный отдел по руководству

трудовыми колониями (ОТК),

Макаренко назначается на

должность помощника на-

чальника отдела и переез-

жает в Киев. Предшествова-

ли этому два важных собы-

тия: в июне 1934 года столи-

ца УССР была перенесена из

индустриального центра рес-

публики Харькова в истори-

ческую столицу Украины

Киев, в июле того же года

ГПУ было распущено и его

прежние функции были пе-

реданы НКВД.

Напечатанные только в по-

следние годы фотографии

изображают Макаренко в

форме и со знаками разли-

чия в звании сержанта

ВКВД. Эту форму он также

носил,   когда  в октябре   1936

ские события, но и в рецен-

зиях на беллетристические

новинки, в которых подни-

мались злободневные вопро-

сы. Здесь стоит вспомнить

прежде 'Всего, «разнос», кото-

рый Макаренко учинил про-

изведению начинающей ле-

нинградской писательницы

Натальи Гирей «Шестьдесят

восьмая параллель», В пове-

сти изображается один из

«трудлагерей» НКВД по «пе-

ревоспитанию » политических

и уголовных преступников.

Рецензия была напечатана в

«Литгазете» от 15 июля 1937

года под заголовком «Вред-

ная повесть» (по иронии

судьбы первый же отзыв о

творчестве самого Макарен-

ко в академическом журнале

был озаглавлен «Вредные со-

веты родителям». — Ред.).

Из-за этой рецензии по-

весть Н. Гирей была заново

обсуждена и признана «враж-

дебной» на специально со-

званном заседании ленин-

градских писателей и изда-

тельских работников. Сооб-

щение об этом заседании бы-

Гётц ХИЛЛИГ

Неизвестны [
Макаренко был в контакте с

российским революционным

движением, ко он говорит о

социал-революционных (эсе-

ровских), а никак не боль-

шевистских настроениях бра-

та. Непродолжительное вре-

мя А. С. Макаренко являлся

кандидатом в члены партии

эсеров.

Сближение Макаренко с

коммунистической идеоло-

гией произошло, совершенно

очевидно, во второй полови-

не 20-х годов. То есть это от-

носится к тому времени, ког-

да началось массовое вступ-

ление в компартию сначала

рабочих, а потом и служа-

щих. Решающей в этом смыс-

ле была встреча Макаренко

с Галиной Стахиевной Саль-

ко, впоследствии его женой,

членом партии с 1918 года.

Через нее он познакомился с

другими украинскими ком-

мунистами.

Г. С. Салько была к этому

времени председателем ко-

миссии по делам несовер-

шеннолетних правонаруши-

телей  Харьковского    округа.

слугой Макаренко.   Действиж

тельность же выглядела ина«.

че:  превращение   этого  дет»

ского  учреждения   ГПУ  У«-В-

раины в фабричный    коімпя

леке, для которого определя«;

ющими были прежде    всегв|
экономические      показатели*:

где основой производства веж-

в большей степени станови-И
лись наемные рабочие, ника-И
кого   отношения   к   коммунеЯ
не имевшие, и где воспитан-*-

ники     стали    со    временемЦ; 1

меньшинством   (этот процесж'

активно проводился   правле-И
нием  коммуны), — это    прев
вращение происходило протияк

воли Макаренко. Круг же его;;

обязанностей  и  прав  стано-Ц
вился вое    меньше  и  мень-І*
ше — сначала он был заведу -j

ющим  всей  коммуной, но  чЖ

1932  года  стал  начальником!^
педагогической части и одно-Яг,

временно  «помощником»  ча-з

сто меняющихся начальников!

коммуны.    Столкновения     с'|
начальством ' приводили все»

чаще  к попыткам  уйти     из| ;

коммуны, чтобы начать дело^'
на новом месте. Однажды оні

даже хотел взять с собой всех?;:

года в Москве встретился с

читателями «Поэмы».

При Ежове, т. е. в период

массовых репрессий, Мака-

ренко приложил большие

усилия, чтобы уволиться с

должности помощника ОТК

и навсегда уйти ив системы

НКВД.

После переезда в Москву

U937) Макаренко стремился

не привлекать внимания к

своей деятельности в укра-

инском НКВД. Так, он нико-

гда не говорил публично о

своей работе в ОТК. Этой

же традиции следует и его

первый биограф Е. Н. Ме-

дынский в своих книгах о

Макаренко, написанных в

40-х годах.

Демонстрация

политической

«бдительности»

В феврале 1937 года Мака-

ренко вместе с семьей пере-

селился . из Киева в Москву.

Свою политическую «бди-

тельность» в это время Ма-

каренко проявлял не только

в статьях-откликах на ак-

туальные      внутриполитиче-

ло опубликовано в «Литгазе-

те» от 31 июля 1937 года под

заголовком         «Враждебная

книга». В сообщении подчер-

кивалось, что Макаренко в

своей рецензии «убедитель-

но доказал, что повесть

Н. Гирей — дурнопахнущее

■произведение, клеветнически

иокажающее социалистиче-

скую действительность». Тем

самым, сообщалось далее в

публикации, стало возмож-

ным вскрыть «фашистсконку-

лацкое нутро произведения».

Ярлыки вроде «дурнюпах-

нущий» и «фашистоко-кулац-

кий» обозначали в то время

обычно одно: арест и ссыл-

ку — если не расстрел. О

дальнейшей судьбе Н. Гирей

до сих пор ничего не изве-

стно.

С начала февраля до нача-

ла марта 1939 года — т. е. не-

посредственно перед 18-м

съездом ВКП(б) и за не-

сколько недель до его вне-

запной кончины — количе-

ство высказываний Мака-

ренко на внутриполитические

темы, подкрепленных цитата-

Из досье   «У Г»

Среди интеллигентщины
была искони вера в особую
роль душевности, в какое-
то особое значение любимо-
го учителе, в сверхъестест-
венное значение интереса
и в такие нелепости: воспи-
татель должен быть чут-
ким, добрым, любящим де-
тей, энтузиаст с сердцем,
переполненным любви да-
же н самому испорченному
ребенку — клная чушь! —

восклицает педагог (ремар-
ка Ю, Азарова. — Ред.), —

делать ставку на «припадоч*
ные любящие сердца» —

кому это нужно?! Может
быть, врагам?! А нам, боль-
шевикам-педагогам, нужна
уверенность      в    завтрашнем

дне, нужна беспощадность к
врагам, даже если были
когда-то друзьями, даже ес-
ли у них были заслуги пе-
ред революцией. Педагоги-
ка — явление социальное.
Здесь надо исходить из той
великой жизни, которая за-
хватила страну. Та же логи-
на должна торжествовать и
в каждом советском воспи-
тательном учреждении —

для ноллентива, через кол-
лектив, в коллективе! И не-

пременно мажор! Улыбка,
Смех. Веселые ребята, Весе-
лые педагоги!

А.  С.   МАКАРЕНКО.
Цитируется по кн.  Ю. Аза-

рова     «Не    подняться     тебе,
старик».

Uf

ми из речей Сталина, снова

возрастает. Вскоре он чапи-

шет заявление с просьбой о

приеме в партию. Вне вся-

кого сомнения, побудитель-

ной причиной этой вновь

возникшей «тесной связи с

партией» было неож-иданное

награждение Макаренко ор-

деном Трудового Красного

Знамени. Награжден он был

эа заслуги в развитии совет-

ской литературы.

К вопросу об «уничтожении

врагов» Макаренко вернулся

еще во время выступления

перед харьковскими студен-

тами 9 марта 1939 года. На

вопрос одного из слушателей:

«Если неисправимых нет, то

как вы смотрите на высшую

меру наказания — расстрел?»

Макаренко отвечает вначале

уклончиво, рассказывает при

помощи поучительного при-

мера о «высшей мере нака-

зания» в коммуне им. Дзер-

жинского — исключении из

коллектива Потом он все же

переходит к существу вопро-

са.

Стенограмма этого выступ-

ления хранится в ЦГАЛИ

СССР, и в ней такие строки:

«И, конечно, и расстрел в

нашей стране совсем не зна-

чит, что тот человек, которо-

го расстреляли, почему-либо

неисправим, наверное, с ним

еще можно возиться, но кол-

лективный опыт, коллектив-

ное требование, коллектив-

ный гнев — вот что нас пре-

жде всего интересует. Мы

уничтожаем таких врагов,

хотя возможно, что они как-

нибудь могли прожить, и,

уничтожая их, мы усилива-

ем наше требование к чело-

веку и наше уважение к кол-

лективу, и наши надежды, и

нашу     ненависть к  врагам».

В советской печати эти

строки никогда не публико-

вались без купюр и без

«смягчения» их смысла.

Макаренко —

«классовый ВРАГ»

Двумя с половиной годами

раньше Макаренко сам был

объявлен «врагом». Это собы-

тие, долгое время известное

лишь отдельным советским

исследователям, позволяет

рассматривать поведениеѴМа-
каренко в годы террора в но-

вом свете

5 сентября 1936 года Мака-

ренко, будучи уже помощни-

ком начальника отдела труд-

колоний НКВД Украины в

Киеве, приехал в Харьков,

чтобы принять участие в пра-

зднике по случаю очередного

выпуска воспитанников ком-

муны им. Дзержинского.

Обращение Макаренко к

коммунарам-выпускникам в

тот же день было рассмотре-

но на закрытом заседании

партийной ячейки коммуны

им. Дзержинского. На основе

решений партячейки ее сек-

ретарь Огий 7 сентября 1936

года написал письмо секре-

тарю парткома НКВД Укра-

ны Крауклису. В нем среди

прочего говорилось, что Ма-

каренко, «касаясь отношения,

коммунаров к оппозиции»,

«выразился» перед рабочими,

коммунарами, инженерами и

управляющим персоналом —

а это около тысячи человек —

«буквально следующим обра-

зом: «Все мы работаем под

руководством партии и това-

рища Сталина. И если това-

рищ Сталин сделает хоть ты-

сячу ошибок, а один, имя ко.

торого не хочу называть, по-

ведет вас по правильной до-

роге, то все же надо идти за

товарищем Сталиным». Не

подлежит сомнению, что под

этим «одним» имелся в виду

Троцкий.

Высказывания Макаренко,

которые он сделал перед

коммунарами . выпускника-

ми, характеризовались в пи-

сьме Огия как «контррево-

люционные мысли», «антисо-

ветские заявления», «выступ-

ления классового врага». По-

лучатель письма Крауклис

наложил на донос Огия резо-

люцию от 13 сентября 1936

года: «Тов. Стрижевскому.

Как только Кандыба сядет в

ОТК, мы через некоторое

время М. удалим. Я не верю

этому контрреволюционеру

ни на грош. Это враг».

Однако Макаренко не был

арестован, даже не был снят

с работы. В его судьбу вме-

шался тогдашний нарком

внутренних дел Украины

В. А. Балицкий. Спустя неко-

торое время Макаренко вые-

хал в Москву.

В июле 1937 года Балицкий

был арестован и через 4 ме-

сяца расстрелян. Доносчики

сразу воспрянули духом и на-

правили дело на Макаренко в

столицу. Но его не арестовали

и на этот раз. По рассказу

одного из доверенных лиц

жены Макаренко, она

получила из Киева своевре-

менную информацию и суме-

ла найти заступничество у

писателей Шолохова и Фа-

деева, которые просили за

него самого Сталина.

Макаренко не был репрес-

сирован. Он умер естествен-

ной смертью 1 апреля 1939

года.

Публикуется с незначите-

льными сокращениями. Пол.

ностью текст статьи вы смо-

жете прочесть в № 9 дайд-

жеста отечественной и зару.

бежной прессы «Собрание» за

этот год.


