
Опубликованная в «Правде»

20 августа статья о назван-

ной книге Д. Волкогонова вы-

звала оживленный отклик

читателей — телефонные

:«юнки, личные встречи, пись-

! ма. Многочисленные вопро-

' сы в основном можно свести

к       следующим         четырем

группам: как может ученый,

дважды доктор наук — фило-

софии и истории, член-кор-

респондент Российской ака-

демии наук, оказаться столь

научно          несостоятельным?

«Неужели у Ленина было все-

го две ошибки, на которых вы

остановились в вашей статье?»,

«Почему обошли молчанием

одно из острейших , обвинений

Волкогоновым Ленина о его

отношении к верующим, к свя-

щеннослужителям?»-, «Зна-

ком ли я с Д. Волкогоно-

вым?* — вопрос, видимо, вы-

зван тем: не свожу ли я с ним

личные счеты?

В одной из публикаций

Д. Волкогонов заметил, что

не любит отвечать своим кри-

тикам. Еще быі О причине

такой нелюбви нетрудно до-

гадаться. Отвечать-то нечего.

Иначе как объяснить причи-

ну молчания? Но это пусть

останется на его совести. Я же

отвечаю на вопросы в приве-

денной последовательности.

Не берусь подробно анали-

зировать причины несостоя-

тельности Волкогонова как

ученого, но главная совер-

шенно очевидна: Дмитрий

Антонович — жертва сталин-

ского «марксизма», который

его выпестовал от курсанта

военного училища до заме-

стителя начальника Главпу-

ра Советской Армии, «марк-

сизма», которому он верно

служил и неустанно пропа-

гандировал в бесчисленном

количестве журнальных, га-

зетных статей и отдельных

книгах вплоть до 1988 года.

Жульничество Волкогоно-

ва особенно неприглядно,

когда жестокими ленинскими

указаниями периода граждан-

ской войны он объясняет и

тем самым как бы оправды-

вает политические преступ-

ления Сталина, который в

мирных условиях, при отсут-

ствии войны и революции при-

бег к массовому террору, к

тому же, не в отношении вра-

гов, а в отношении своих.

Может ли честный ученый

умолчать, как это делает

Волкогонов, что еще до окон-

чания гражданской войны по

инициативе и настоянию Ле-

нина была отменена смерт-

ная казнь? 17 января 1920 го-

да в постановлении ВЦИК 'и

СНК «Об отмепе высшей меры

наказания (расстрела)» го-

ворилось: «Разгром контр-

революции вовне и внутри,

уничтожение крупнейших тай-

ных организаций контрре-

волюционеров и бандитов и

достигнутое этим укрепление

Советской власти дают ныне

возможность рабоче-кресть-

янскому правительству от-

казаться от применения выс-

шей меры наказания, то есть

расстрела, к врагам Советской

власти».

Еще один часто применяе-

мый Волкогоновым пример

жульничества: в книге не-

нормально большое место

занимают совершенно не от-

носящиеся к Ленину доку-

менты. Скажем, цитируются

стенограммы Секретариата

ЦК КПСС (1967—1970 гг.).

Это спустя многие десятилетия

после смерти Ленина. Так,

обсуждается вопрос: кого и

как размещать в дни празд-

неств на трибуне Мавзолея,

вмещавшего не более 42 че-

ловек? Выступают только по

этому вопросу аж пять чле-

нов — Капитонов, Суслов,

Демичев, Устинов, Понома-

рев. Как быть, пускается в

рассуждепия руслов, если

приедет Индира Ганди, то

придется пригласить и секре-

таря ЦК Компартии Индии, а

мест лишних нет на трибуне.

Цитирую Суслова: «Возни-

кает довольно сложное по-

ложение. Но, быть может, Ин-

дира Ганди не приедет...» —

с облегчением вздыхает он.

Какое отношение, согла-

сись, читатель, к такой гали-

матье имеет Ленин?

Важнейшая черта сталин-

ского «марксизма» —его абсо-

лютная окостенелость как на-

уки, полнейшее изничтожение

диалектики — живой души

марксизма. Как виделся марк-

сизм „Сталину, можно судить

по ключевому положению всей

идеологической работы тех

лет, написанному собственно-

ручно Сталиным в постанов-

лении ЦК ВКП(б) в связи с

выпуском в свет «Краткого

курса истории ВКП(б)». «Не-

обходимо, — говорилось в

нем, — дать партии единое ру-

ководство по истории партии,

руководство, представляющее

официальное,         проверенное

ЦК ВКП(б) толкование основ-

ных вопросов... марксизма-ле-

нинизма, не допускающее ни-

каких произвольных толко-

ваний. Изданием «Курса

истории ВКП (б)», одобренно-

го ЦК ВКП(б), кладется ко-

нец произволу и неразбери-

хе.., обилию различных то-

чек зрения и произвольных

толкований 'важнейших воп-

росов партийной теории, ко-

торые имели место...»

Итак, марксизм — это, ока-

зывается,           «официальное,

проверенное», «не допускаю-

щее» никаких толкований

(каково?),           «одобренное»

(еще быі) ЦК партии учение.

Из такого марксизма и по-

вылазило обилие волкогоно-

вых, которые выпирают из

-.саждой главы книги «Ленин».

Если бы философ Волко-

гонов учился диалектике не

по Сталину, а по Гегелю, он

понял бы, что из величайших

идейных течений мира неиз-

бежно вытекает масса ответ-

влений. Скажем, учение Хри-

ста породило и православие,

и католицизм, и протестантст-

во, и различные христианские

толки. Из Мухаммеда про-

изошло более ' шестидесяти

различных мусульманских те-

чений: и суниты, и шииты,

традиционалисты и фундамен-

талисты и т. д.

Если же говорить не о бес-

смертных, а о смертном Марк-

се, то его учение также породи-

ло совершенно различные, по-

рой противоположные тече-

ния. Из Маркса вышли столь

различные его последователи,

как Каутский, Бершптейн,

Плеханов и их антипод Ле-

нин, а из Ленина — в спою

очередь вытекали столь раз-

ные — и Троцкий, и Буха-

рин, и Сталин. А по убогой

методологии Волкогонова из

Маркса вытекал только" Ле-

нин, а из Ленина только Ста-

лин. Вот таким приемом всё

преступления Сталина наш

членкор академии «наве-

сил» на Ленина, а через него

и на Маркса. «Железная»

сталинская логика. Бедный Ге-

гель!

Наконец, еще один принцип

сталинского    «марксизма» —

белых в гражданской войне

против Советской власти. Но

он был и активным сторон-

ником свободы совести, прав

верующих, коих было, учи-

тывая многоконфессиональ-

ность России, почти по-

головно все население — око-

ло 150 млн. жителей России.

При Ленине еще в условиях

гражданской войны был при-

нят Декрет о свободе совести,

по которому церковь отделя-

лась от государства. В нем

провозглашалось, что «каж-

дый гражданин может испо-

ведовать любую религию или

не исповедовать никакой».

После смерти Ленина в

мирных условиях, когда ста-

ли проповедовать «теорию»

об обострении классовой

борьбы в ходе строительства

социализма, религиозные ор-

ганизации были объявлены

проводниками «кулацко-нэп-

мапской агентуры», которая

якобы готовит контрнаступле-

ние на Советскую власть, а ре-

лития провозглашалась «по-

следним оплотом классового

врага».

8 апреля 1929 года (спустя

■--—73ЭШЗЗСЕ2Е2ШІ

сторнческий

барыш

генерала
Еще раз о книге Волкогонова «Ленин»

борьба с несуществующими

явлениями, с миражами. Если

Сталин боролся с миллионами

несуществующих «врагов на-

рода», «правыми» и «левы-

ми», а также и «право-левы-

ми» (?!) уклонистами (были

и такие), «перебежчиками»,

«раскольниками»,         «согла-

шателями», «космополита-

ми», «убийцами в белых ха-

латах» и так далее, то Вол-

когонов, верно следуя этому

сталинскому принципу, . так-

же борется с несуществующи-

ми явлениями. Их много. Ог-

раничусь лишь двумя: его

разносом «диктатуры проле-

тариата» и «большевиков».

Диктатура пролетариата,

как всем известно, — это преж-

де всего власть. Мыслилась

она как власть пролетариата

и беднейшего крестьянства,

т. ■ і е. . большинства народа.

Где? Когда? Хотя бы в одной

области вы, Волкогонов, уви-

дели власть в руках . народа?

Нигде, никогда! Всевластия
Советов не получилось. Опо

оказалось в конечном итоге в

руках исполнительных пар-

тийных и государственных ор-

ганов. Диктатуры пролетари-

ата в подлинном смысле

слова, поймите же наконец,

у нас не было, как не было

всевластия подлинного марк-

сизма, о чем уже говорилось.

Далее Волкогонов считает,

что «в исторической неудаче

нашего общества повинны

большевики». Но где, когда

joh мог увидеть хоть одного

большевика? К концу 20-х

годов они были фактически

отстранены от власти и влиять

на события уже не могли. На

XVII съезде все они уже были

«взяты на мушку», и вскоре

начался их массовый отстрел.

Говоря об ошибках Ленина,

я назвал две. Их было, ра-

зумеется, больше, как у лю-

бого выдающегося политиче-

ского деятеля, особенно в

условиях революции. Я писал,

что анализ ошибок Ленина —

дело научного исследования,

но могу добавить к уже наз-

ванным в прошлой статье те,

которые мне кажутся очевид-

ными ошибками - Владимира

Ильича.

Безусловно, ошибкой было

то, что он не осудил публич-

но расстрел царя, его семьи и

верных ему слуг, убитых без

суда и следствия. Тем более

что он был за суд над царем.

Рубить головы своим царям

нас научили, кстати говоря,

англичане, а затем французы.

Но своих королей они суди-

ли. Не Бог весть какой был

суд, но все же суд. А Нико-

лая II с больным сыном на

руках, женой и дочерьми,

безоружного и беззащитного,

в упор расстреляли. Как че-

ловек и юрист он обязан был

осудить этот вопиющий факт.

Роковой ошибкой Ленина,

на мой взгляд, была и резо-

люция «О единстве», приня-

тая X съездом по его энер-

гичному настоянию. Мера,

предусмотренная         седьмым

параграфом, была настолько

недемократичной, что ее да-

же долгие годы не публикбва-

ли. Она позволяла, членам ЦК

выводить из состава ЦК та-

ких же, как и они, членов, хо-

тя и те и другие избирались

съездом партии, а не Цент-

ральным Комитетом. Этим

воспользовался Сталин, ут-

вердив свою личную дикта-

туру. Ленин стал понимать

свою ошибку, ставить вопрос

о перемещении Сталина с

должности генсека, но поче-

му-то после своей смерти.

(Письмо Ленина съезду по

его просьбе должно было

быть вскрыто после его смер-

ти.) Но, как показали факты,

было уже поздно...

О самом расхожем обви-

нении Ленина в отношении

религии.

Ленин был убежденным, во-

инствующим атеистом, изве-

стны и факты его неприми-

римого отношения к церков-

никам, которые поддерживали

пять лет после смерти Лени-

на) Президиум ВЦИК при-

нял- зловещее постановление

«О религиозных объединени-

ях», а в июне того же года

состоялся И съезд Союза без-

божников. Вот после чего на-

чались гонения на верующих

в целом и особенно священно-

служителей всех религий, их

массовые аресты, ссылки,

расстрелы, выселение из го-

родов и сел, посылка на лесо-

заготовки и трудовые повин-

ности, непосильное налоговое

обложение и т. п. Началось

массовое закрытие молит-

венных зданий — церквей, ме-

четей, синагог. Так, в Москве

и Московской области за

несколько месяцев конца

1929 — начала 1930 годов было

закрыто 696 православных

храмов.

Еще более зловещую роль

сыграло принятое в феврале

1930 года постановление «О

борьбе с контрреволюционны-

ми элементами в руководя-

щих органах религиозных

объединений». Наряду с кула-

чеством «раскулачивались»

и священнослужители всех

конфессий, священники, мул-

лы и раввины. Историк Вол-

когонов не может не знать

этих фактов. А как он посту-

пает? Опять жульничает —

все сваливает на Ленина, Он

помещает семь страшных фо-

тоснимков, среди которых

«Разграбление Симонова мо-

настыря», «Сейчас будут

жечь иконы», «Разрушение

Благовещенской церкви» и

другие, якобы фиксирующие

преступные деяния. Но эти

снимки были сделаны спустя

шесть-семь лет после смерти

Ленина.

И в этом случае Волкого-

нов верен себе. В наши дни,

когда религия обретает ра-

стущую роль в духовной жи-

зни общества, пытается на-

строить уже всех верующих

против «воинствующего без-

божника» Ленина. Если в

прошлой статье я писал, как

подло он пытался «нерусско-

го» Ленина представить очер-

нителем русских, чтобы вы-

звать их неприязнь к нему,

так и в этом случае он пыта-

ется столь же недостойно вос-

становить против него всех

верующих.

На вопрос —знаком ли я с

Волкогоновым? —отвечаю: нет,

не знаком. Один раз дав-

но говорил с ним по телефо-

ну.

Позволю себе в заключение

дать совет Волкогонову. Вы,

Дмитрий Антонович, рожде-

ны под счастливой звездой —

вам всю жизнь сопутствует

везение. Цените это. Первое

фантастическое везение —

ваше поступление в 1949 году

в Ульяновское танковое учи-

лище — загадочное чудо ве-

зения! Сын, как тогда назы-

вали, «врагов народа», при

зоологической          свирепости

сталинских кадровиков по-

ступивший в военное учили-

ще, — фантастично. Я помню

те годы. Объяснения не най-

ДУ-

Затем работа в политорга-

нах. Необыкновенно быстрое

карьерное продвижение. На

чем? На воспевании Ленина,

возвеличивании КПСС, утвер-

ждении      социализма.

Разлом 1991 года. И вы

опять на коне — советник

президента. А на этот раз

на чем? На прямо противопо-

ложном, на сладостном унич-

тожении, позорном распле-

вывании всего, на чем росли

до этого! ЛовкоІ

Не повезло лишь в отноше-

ниях к вам тех, кто вам ве-

рил и общался. Я редко встре-

чал человека, о котором так

дурно    отзывались бы.

Мой вам совет: не иску-

шайте больше судьбу, кото-

рая к вам столь благосклон-

на — перестаньте писать та-

кие бесстыжие книги, как по-

следняя, и покайтесь, если вы

способны на это.

Леон ОНИКОВ.


