
Музей Ленина мумифицировали
«Символы советской эпохи» в ГИМе
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В Государственном истори-

ческом музее открылась выс-

тавка «Символы советской

эпохи», формально посвя-

щенная 70-летию ныне упраз-

дненногдА/Іузея Ленина^На

самом деле экспозиция за-

махнулась на куда большее,
чем эдакий дайджест ликви-

дированного музея. Но дерза-

ние в результате получилось

довольно скромным — поме-

шали пространство и время,

считает СЕРГЕЙ ХОДНЕВ.

В самом деле, задумываясь

над концепцией выставки, ее

создатели перебирали в качес-

тве предметов для размышле-

ния темы, вполне отдающие не

то русской философией начала

XX века, не то структурализ-

мом. Что такое символ, если

применять это понятие к эпо-

хе? Как будут выглядеть взаи-

моотношения символа и мифа,

если опять-таки рассматривать

их на материале советской ху-

дожественно-идеологической

системы в разное время ее су-

ществования? Как далее накла-

дываются на все это обычные

религиоведческие наблюде-

ния относительно формирова-

ния, развития и дряхления

культов?

Увы, эти бесстрастно-отвле-

ченные размышления с факту-

рой выставки склеиваются

разве что довольно искусствен-

но. Прежде всего потому, что

эта кураторская эссеистика

для того, чтобы выглядеть дей-

ствительно эффектной, нужда-

ется в довольно масштабном

предметном ряде. Тут же весь

ряд пришлось умещать в од-

ном зале средних размеров.

Убеждаешь себя, что занима-

тельных предметов предоста-

точно: мол, ну где еще увидишь

подлинный отбойный моло-

ток Стаханова (под обаянием

религиоведческого настрое-

ния курттсфггв~тга^се~удттвяя^

ешься, отчего этот отбойный

молоток не покоится, вроде

христианской реликвии, в ка-

ком-нибудь златокованом ков-

чежце). Или многочисленные

подарки дорогому Леониду

Ильичу — скажем, макет глав-

ного здания МГУ из резной кос-

ти, мстерские шкатулочки со

стилизованными картинками

из партийной истории либо

подносные адреса и рапорты

от братских республик, вычур-

но декорированные в гипоте-

тической стилистике соответ-

ствующих народных ремесел.

Но масштаб не тот. Хотели

показать почтенный мифоло-

гический эпос, какую-то «Теого-

нию» Гесиода, какие-то Эдды, а

вышла почти сплошь карикату-

"даже и не очень смешная
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при этом. Может быть, именно    зикульта зрителю предъявляют

потому, что значительная доля    довольно скупо.

едметов как раз и относится         В сущности, ее изображают

к брежневским временам. Все

эти унылые сувениры в честь

ударного строительства Байка-

ло-Амурской магистрали, эти

хохломские тарелочки с гер-

бами союзных республик не

вызывают и десятой доли тех

смешанных чувств потря-

сения, брезгливости и ужаса,

которые вызывает знаменитая

коллекция подарков товарищу

Сталину. Как свидетельства

вырождения культа это, конеч-

но, смотрится (если уж мы го-

ворим о культах и религиозном

искусстве — в каком-то смысле

так же, как и аляповатые ста-

туэтки Изиды из дальних

римских провинций по от-

ношению к классическому

египетскому искусству). Но

только золотую пору этого ква-

три знаменитых живописных

полотна. «II съезд Коминтерна»

Исаака Бродского — эдакое

«Торжественное заседание Го-

сударственного совета» для но-

вых времен, только с более сла-

бой живописью и с мириада-

ми персонажей (по передовой

музейной моде перед карти-

ной даже поставлены монито-

ры с мультимедийными пояс-

нениями). «Ленин провозгла-

шает советскую власть» Влади-

мира Серова — один из самых

хрестоматийных образцов

соцреализма, та самая карти-

на, где после XX съезда КПСС

художник спешно замалевал

Сталина, стоявшего сразу за

вождем мирового пролетариа-

та. Наконец, «Выступление Ле-

нина о плане ГОЭЛРО» худож-

ника Шматько — полотно,

призванное, видимо, показать

Ильича какдемиурга, отделяю-

щего свет от тьмы и оттого с го-

товностью дополненное всяко-

го рода произведениями на-

родных ремесел на тему «Со-

ветская власть плюс электри-

фикация всей страны».

Многогранность лениниа-

ны этим все-таки не ограниче-

на. Есть еще небольшой раздел,

так и названный «Символичес-

кий Ленин». Здесь не только

мрачная восковая кукла 1925

года, изображающая вождя в

натуральную величину, не толь-

ко точная копия его рабочего

стола и не только избранные

траурные венки к его похоро-

нам (подобранные, кстати, до-

вольно причудливо: рядом с ве-

ночком от коммунистов Мила-

на аналогичное изделие с пос-

вящением «от безработного ме-

таллиста Дворкина»). Есть еще

несколько скульптур, выбран-

ных как будто по принципу на-

ибольшей странности. Вот чу-

гунная скульптура вождя поче-

му-то с мученически искажен-

ным лицом и с загадочной над-

писью «Очистному цеху за тех-

бой». Но это еще ничего, потому

что рядом стоят бюсты Ленина,

изготовленные мастерами са-

мых экзотических в данном

контексте народов. Подарен-

ный от Мадагаскара палисан-

дровый Ильич демонстрирует

приплюснутый нос и негроид-

ные губы, а у японского Ленина

из дерева кицура характерный

прищур — натурально получил-

ся, вполне сродни Стране вос-

ходящего солнца.

В небольшом зале все это

смотрится чуть-чуть сумбурно

и путанно, но, конечно, проб-

лема не только в ограничен-

ности пространства. Строгий

интерес ученого-религиоведа,

любопытство публики, рас-

сматривающей занятные анти-

ки, внимание искусствоведа,

прослеживающего формирова-

ние изобразительного кано-

на,— все это вполне можно

представить на полном серье-

зе, если иметь дело с древнос-

тями. Показывать же отечес-

твенный XX век «без гнева и

пристрастия», как археологи-

ческий экспонат, довольно

сложно. Конечно, стоящий сра-

зу при входе Сталин скульпто-

ра Нероды задрапирован по-

верх парадного мундира в зна-

мя почти что наподобие того,

как закутан в наморщенную

горностаевую мантию растрел-

лиевский Петр I. Но для отвле-

ченного любования мрамор-

ными складочками этот бюст \

недостаточно состарился.


