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1.   На исходе XX века че-

ловечество столкнулось со

множеством грозных явле-

ний. Это, как правило, побоч-

ные и нежелательные резуль-

таты активности и экспансии

человеческого рода, а глав-

ной угрозой стала «демогра-

фическая» бомба: биосфера

планеты деформируется, не

будучи уже в состоянии не-

сти на себе груз размножаю-

щегося человечества. Из всех

проблем, которые необходи-

мо решить (впрочем, часть

экспертов считает их нераз-

решимыми, а коллективное

планетарное самоубийство —

неизбежным), я затрону лишь

самые важные и самые гроз-

ные.

2.   История развития «чело-

века разумного» насчитыва-

ет свыше миллиона лет. Его

мышление сформировалось в

ходе природной эволюции, и

хотя оно способно выйти за

пределы задач, которые при-

ходилось решать человеку эо-

лита, палеолита и неолита

(благодаря чему мы к смогли

вступить в атомную, космиче-

скую и ннтеллектронную эру),

все же главным ограничителем

познавательных и творческих

способностей его ума остает-

ся неспособность моделиро-

вать явления (н решать зада-

чи) многофакторные по сз;ѵ

ей природе. Историческая

очередность достижений по-

знания (науки), теории и

практики, сильнейшим обра-

зом зависела от того, удава-

лось ли свести возникающие

задачи к минимальному чис-

лу факторов. Это общая

для всех областей человече-

ской деятельности черта, и

она же — наша главная сла-

бость. Именно она мешает эф-

фективному познанию и пред-

видению в таких, весьма раз-

личных, областях, как эконо-

мика, энергетика, космоло-

гия, не говоря уж о полито-

логии, которая пока что бли-

же к гаданию, чем к точным

наукам.

3.   На исходе нынешнего

столетия все неотложнее ста-

новится необходимость созда-

ния «ГЛОБАЛИСТИКИ» —

методологии надгосударствен-

ного, то есть планетарного и

общечеловеческого подхода к

земным проблемам. Эта необ-

ходимость диктуется не толь-

ко моральными соображения-

ми, не только катастрофиче-

ским ухудшением условий

жизни в странах третьего ми-

ра, обострением этнических и

религиозных антагонизмов и

т. д. Она вытекает из того

простого и фатального, в сущ-

ности, обстоятельства, что

XXI век будет вызовом чело-

вечеству, какого еще не зна-

ла история. Либо мы спасем-

ся все вместе, либо почти ни-

кто не спасется.

4.   Она, эта «глобалисти-

ка», должна включить в себя

целый ряд более или менее

тесно связанных между со-

бой областей. Когда 30 лет на-

зад я писал «Сумму техноло-

гии», я не знал еще (да н ни-

кто не знал), что в результа-

те человеческой деятельности

жизненная «подъемная сила»

Земли, ее биосферы, прибли-

жается к своему пределу, что

ее способность к самовосста-

новлению падает по экспонен-

те и что непомерно перегру-

женная нами биосфера уже

не вернется САМА к состоя-

нию равновесия.

«Пессимистические оптими-
сты» (вроде астрофизика Фре-
да Хойла) возможную картину
дальнейшей истории человече-
ства изображали в виде сину-
соиды: катастрофические про-
валы сменяются живительными
подъемами, а глобальные ката-
строфы и гибель миллиардов
живых 7 существ еще не означа-
ют тотального уничтожения;
уцелевший демографический и
биосферный «остаток» регене-
рируется, после чего наступает
следующая фаза патологиче-
ского разрастания, перегрузки
биосферы и т. д. Теперь это вы-
глядит все менее правдоподоб-
ным; своими действиями и их
непредвиденными последствия-
ми человечество выталкивает из
жизненных ниш все больше н
больше видов флоры и фауны,
а говоря попросту — уничтожает
их. если не прямо, то косвенным
образом. Ежедневно гибнет, по
разным оценкам, от одного до
ста видов; и этот разброс ■
оценнах — лишнее свидетельст-
во нашей НЕСПОСОБНОСТИ ана-
лизировать многофакторные яв-
ления

5. В древности ив средние

века общий прирост энтро-

пии, а значит, и нагрузки на

биосферу, был почти одина-

ков для. самых бедных и для

самых богатых стран. Науч-
но-технический взрыв ради-

кально изменил такое поло-

жение дел, и теперь человече-

ство (выражаясь полуметафо-

рнчески) образует КОЛОН-

НУ, которая все больше ра-

стягивается. Во главе идет бо-

гатый «рыночно-капиталисти-

ческйй» авангард — Запад-

ная Европа, Северная Амери-

ка, Япония, а в хвосте . —

третий мир, постепенно при-

ходящий в упадок и становя-

щийся ареной массовой гибе-

ли населения (не всегда

по ; вине людей ; в частности,

Африка в . начале XXI века

будет все больше уподоблять-

ся кладбищу континенталь-

ных размеров не в последнюю

очередь из-за пандемии СПИ-

Да). Это и есть главная опас-

ность: «колонна», во главе

которой шествуют 20% самых

богатых, а в конце — 22 %

людей, которым уже теперь

грозит голодная смерть, окон-

чательно разорвется. Фина-

лом (хорошо знакомым по

научней фантастике) будет

планета, тотально разрушен-

ная ■•— с отравленными вода-

ми, атмосферой, . почвой — и

покрытая островками «стек-

лянных пузырей», или купо-

лов, в которых укрылись са-

мые богатые.

6. Ежедневно от голода уми-

рает около '40 000 детей, , в том
числе лйШь в Сомали — 5 000
(данные на конец июня 1992), а

прогнозы распространении ви-
руса ВИЧ предусматривают 120
МИЛЛИОНОВ                      больных
СПИДом — то есть умираю-
щих — к 2000 году. Даже если
принять не поддающуюся пока
что проверке гипотезу, соглас-
но которой вирус возник в ре-
зультате постоянного возраста-
ния   числа   рекомбинаций  чело-

рового демографического при- |

роста снизились с нынешних

1,8% в год до   1%   или,   ска- I
жем, до 0,6%. Демо регуляция  |
в таком ее виде   НЕ   должна

применяться   повсюду.   В та- I
ких   западных   странах,    как |
Германия, а также в Японии

и России,   естественный   при- I
рост УЖЕ выражается   отри- |
цательнымн величинами, что,

разумеется,     также    нежела-

тельно.      Итак,     прокреация

I.

I

служат     жизненной     опорой

родителям.

10.   Тем не менее легко до-

казать, что перегрузка био-

сферы, уничтожение видов

(«зооцид»). повреждение кли-

матического гомеостаза и

т. д. — по большей части (ес-

ли не целиком) есть следствие

демографического взрыва XX

(а   затем   и   XXI)   века.

11.   Тут будет уместна ци-

тата из моей работы, опубли-

увеличивать безгранично, а

рассчитывать на самопроиз-

вольное торможение демогра-

фического роста иначе чем в

результате массовой смертно-

сти людей и всего живущего

на Земле УЖЕ не приходит-

ся. Конечно, этнические, ре-

лигиозные, социальные кон-

фликты не ослабеют в резуль-

тате внедрения любых техно-

логий, какие только можно

предвидеть. Следует, однако,

стремиться свести: к опреде-

ленному МИНИМУМУ грозя-

щие нам опасности и не до-

пускать необратимых измене-

ний к худшему. (Для стабили-

зации численности челове-

чества    уже    сегодня    приш,-

Станислав Лем:
faam \ прщь- (Щ . -litwud, ~е щ .

Планета Земля, Век XXI
Спасемся ли мы, если нас станет меньше?

веческих генов (такие предпо-
ложения об антропогенном ме-
ханизме возникновения вируса
ВИЧ — в результате «лотерей-
ных» комбинаций ДНА — уже
высказывались), то н в этом
случае увеличение смертности
из-за пандемии СПИДа НЕ обе-
звредит «демографическую бом-
бу». Ежедневно население Зем-
ли возрастает на 250 000 чело-
век «НЕТТО», а ежегодно — на
70—75 миллионов; между тем
на протяжении девяти лет, от-
деляющих йас от 2000 года, ви-
рус ВИЧ, как уже говорилось,
умертвит «лишь» 120 миллио-
нов. Заметим, что обе мировые
войны стоили жизни примерно
70 миллионам людей; на кри-
вой демографического прироста
Земли эти потери выглядят как
ПОЧТИ незаметные зазубрины.
Другими словами, способность
человечесного рода к . размно-
жению оказывается сильнее ка-
тастроф, которые он, желая то-
го или нет, обрушивает на се-
бя самого.

7, Поэтому все настоятель-

нее будет необходимость сни-

жения плодностй, то есть ре-

ализации , программы, кото-

рую можно было бы назвать

«sex wars» '. Снижение плод-

ностй достижимо при помощи

псевдогормональных препара-

тов (добавляемых в пищу,

питьевую воду и даже в ат-

мосферу). Этот метод можно

назвать активной деморегуля-

цией. Такая «контрацепция»

отчасти использовала бы нор-

мальный         физиологический

механизм оплодотворения. По

оценкам экспертов из США и

России, в обычных условиях

около 40 % оплодотворенных

женских яичек выводится из

организма женщины вслед-

ствие «очищающей селек-

ции». Достаточно было бы,

при' помощи соответствую-

щих гормональных препара-

тов, увеличить этот процент,

скажем, до 55% или несколь-

ко больше (размеры воздей-

ствия можно было бы регу-

лировать),   чтобы   темпы   ми-

1 Здесь:         «прокреационныѳ
(или демографические) войны»

(англ.). (Это и последующие

примечания принадлежат пе-

реводчику).

должна стать сферой регули-

рования, а не саморегулиро-

вания, которое чревато «де-

мографнчеекпм  потопом».

Вырубка лесов, выкорчевы-

вание: джунглей, • господство

монокультур, отравление вод

и почвы ведут к тому, что к

началу ^следующего столетия

«озоновая дыра», возможно,

окажется, лишь предвестником

«кислородной дыры». Рост

содержания в атмосфере . га-

зов, вызывающих потепление

(и ухудшение) климата,

ДОЛЖЕН вести к вытесне-

нию других газов, а много-

факторность сложных про-

цессов обращения отдельных

газовых фракций в атмосфе-

ре НЕ гарантирует . сохране-

ния постоянного содержания

в   ней   кислорода

8.   Исчерпание невоспроиз-

водимых ресурсов (которым

многие экологи пугают нас

уже не первый год), в том чи-

сле угляі нефти и прочих

энергоносителей — НЕ являет-

ся столь же. кошмарной угро-

зой; тут можно рассчитывать

на дальнейший прогресс тех-

нологии, включая использова-

ние геотермальных источни-

ков энергии и другие , переме-

ны   в   области   энергетики.

ПРОГНОЗ

9.   Мой диагноз уже пере-

растает в прогноз, коль скоро

я упомянул о необходимости

активной деморегуляции, сво-

его рода «sex wars». Речь

идет не о том, чтобы ожесто-

ченно бороться с прокреаци-

оиной избыточностью вида

гомо сапиенс, возникшей око-

ло полутора миллионов лет

назад, когда смертность ново-

рожденных была очень высо-

ка. Речь о другом: и тради-

ции локальных человеческих

культур, и экономические

потребности при низком уров-

не развития заставляют стре-

миться к увеличению семей,

поскольку   дети   (и   их труд)

|  кованной в сборнике материа-

■   лов        советско-американской

I  конференции     по    проблемам

I связи с внеземными   цивили-

зациями     (Бюракан,     1971):

( «Цивилизация  в  ходе*   разви-

тия имеет   заметную   тенден-

цию   превращать    параметры

I  своей системы   (своей   плане-

ты) до определенного   момен-

та неизменные, в переменные

I величины,  что  ведет  к нару-

шению  регулирования   гомео-

статической   системы,   естест-

І венно возникшей в процессе

эволюции. Можно, например,

«неумышленно»          изменить

I альбедо Земли — и мы, по-

видимому, уже занимаемся

этим.   (Альбедо — отношение

I отраженного потока излуче-

ния к излучению, падающему

на планету, например, солнеч-

І ному.— С. Л.) ... Нет никаких

поводов ожидать, что реше-

ние проблемы стабилизации

I биосферы, испорченной техно-

эволюцией, приведет автома-

тически к какому-то высоко-

I равновесному состоянию '. .

Обрисованный тогда лишь в

самых   общих   чертах    коллапс

І уже перед нами. Коль скоро

глобальный гомеостат теряет
способность к саморегуляции,
то есть его параметры становят-

І ся зависимыми от человече-

ских действий переменными,—
то, значит, на людей ложится

отныне ответственность за   все
І то. что миллионы лет регулиро-

вала  сама   Природа;
Трансферт         инновационных

технологий  из богатого   Севера
І в более бедный КѴ ничего не

изменит и не исправит, ведь

энергоемкость ЛЮБОЙ техноло-
гии даже сравнительно старой,

I будет больше, чем в неолитиче-
скую эпоху. Так что, поставляя

третьему миру современные
электростанции   и   заводы:   мы

І лчшь ПРИБЛИЖАЕМ глобаль-
ный кризис Если в автобусе 50
сидячих мест, то путем техни-
ческой переделки можно их

I сделать удобнее, но нельзя уса-
дить в нем 280 человек:

12. Итак,   НИЧЕГО    нельзя

I ' Лем С. По поводу проблемы

внеземных цивилизаций.— В

I BH.s Проблема СЕТІ. МѴ. 1975, с.

331—332 (Перевод Б. Н. Панов-

кина).

лось бы. отправлять в какие-

то внеземные колонии но

10 000 человек в час, а это,

понятно, чистейшая фанта-

зия).

13.   И наконец — несколь-

ко слов о том, что было бы

совершенно необходимо, даже

если это пока невозможно. За-

конодательная, исполнитель-

ная, судебная власть лучше

или хуже действует на госу-

дарственном уровне. Однако

над государствами нет ниче-

го —: ни законодательной

власти, ни судебной, которая

эффективно ее контролирова-

ла бы, ни исполнительной

власти.

14.   Неверно, что с арены

истории уходит лишь комму-

низм, не оправдавший себя

как социотехничёская идея.

Классический капитализм то-

же уже не в состоянии спра-

виться с проблемами, кото-

рые оц порождает. Рыночная

конкуренция         способствует

производству того, что, буду-

чи само по себе излишне, на-

ходит спрос (заполняя у бо-

гатых «рыночные ниши»).

Как раз богатым угрожает

ИНФАРКТ — моторизацион-

ный инфаркт мегаполисов,

инфаркт воздушных сообще-

ний и даже инфаркт в около-

земном пространстве, которое

превращается в орбитальную

свалку отходов, угрожающую

дальнейшим полетам. Чудес-

ной панацеи против всех бо-

лезней цивилизации не су-

ществует ; вот почему я

прежде всего говорил о «sex

wars», которые на протяже-

нии жизни трех-четырех - по-

колений могли бы снизить

численность человечества до

2—2,5 миллиарда. ТОГДА

(но только тогда) высокий

уровень жизни н медицинско-

го обслуживания мог бы

быть гарантирован всем жи-

вущим.

РЕЗЮМЕ

1. Лозунг «sex wars» подра-

зумевает ограничение челове-

ческой плодовитости биотех-

ническими средствами; это —

ЗЛО, наименьшее из возмож-

ных перед лицом нарастаю-

щего «демографического по-

топа»    XXI   века.

2.   Демократия как форма

политического устройства не

означает «полной свободы

коллективной деятельности»:

НЕТ ДЕМОКРАТИИ БЕЗ ДЕ-

МОКРАТОВ, то есть людей,

приученных к умеренности

также и в пользовании поли-

тическими свободами. Демо-

кратия НЕ означает неограни-

ченного права создавать по-

литические движения, СВО-

БОДНЫЕ от моральных норм,

и, стало быть, на практике

не признающие таких прав

человека.

3.   Органы надгосу дарствен-

ной координации должны ак-

тивно противодействовать аг-

рессии, войне, дискриминации

и геноциду, вплоть до исполь-

зования — при необходимо-

сти — военной силы: агрес-

сор НИ В КОЕМ СЛУЧАЕ не

должен оставаться безнака-

занным.

4.   С ТЕРРОРИЗМОМ необ-

ходимо бороться всеми сред-

ствами, включая смертную

казнь: из двух ЗОЛ прихо-

дится   выбирать   меньшее.

5.  Суверенность отдельных

государств, ВСЕХ БЕЗ ИСК-

ЛЮЧЕНИЯ, должна быть ог-

раничена требованием соблю-

дения прав человека, ведь де-

факто она уже ограничена

разрушением биосферы.

6.   Все живое должно охра-

няться в полную меру имею-

щихся возможностей, ведь

уничтожение видов в конце

концов ведет к утере зеленой

оболочкой биосферы (включая

океанские водоросли) способ-

ности к фотосинтезу, а это

означало бы глобальное само-

убийство   человеческого   рода.

7.   Исследования в области

точных наук, технологии и

биотехнологии должны поощ-

ряться без ограничений, если

только они не вступают в

конфликт с упомянутыми вы-

ше  ценностями.

8.  XXI век будет веком био-

технологии, а успехи в осу-

ществлении «HUMAN GENO-

ME PROJECT» ' позволяет бо-

роться с наследственными не-

дугами, добиться успехов в

лечении других болезней, осо-

бенно вирусного происхожде-

ния, а также в области гери-

атрии.

9.   В отношении «sex

wars» я сознательно ограни-

чился общими замечаниями,

ведь вполне реальны такие

формы активной деморегуля-

ции,   которые    принесли    бы

' «Программа исследований в

области человеческой наследст-

венности» (англ ).

больше вреда, чем пользы.

Скажем, предложенный (Гор-

доном Тейлором) метод тако-

го воздействия на прокреа-

цию, чтобы мальчиков рожда-

лось заметно больше, чем де-

вочек, может привести к чу-

довищным социальным по-

следствиям (хотя бы из-за от-

сутствия  брачных  партнерш).

10.  Глобальная оценка всех

ресурсов Земли является дол-

гом экспертов всех государств

и обществ, а предпочтение,

оказываемое некоторым из

них (более богатым и силь-

ным), должно рассматривать-

ся как преступление против

человечества.

11.   В качестве абстрактно-

го понятия человечество су-

ществует давно, в качестве

субъекта и объекта деятель-

ности — лишь начинает су-

ществовать. XXI век заставит

придерживаться такого под-

хода к проблемам, в котором

будет все меньше места, «ло-

кальному патриотизму».

12.   Необходимость выбора

между цивилизацией как

глобальным правлением зна-

токов-экспертов и цивилиза-

цией как правлением полити-

ческих лидеров, демагогиче-

ски обещающих «все», а на

деле не способных дать почти

ничего, — будет все более ост-

рой. Остается только желать,

чтобы когда-нибудь наступи-

ло время проверки ПРОФЕС-

СИОНАЛЬНОЙ ПРИГОДНО-

СТИ как экспертов-специа-

листов, так и политиков (про-

верки, одинаково тщательной

для тех и других). Ведь общая

тенденция, заметная букваль-

но повсюду, в том числе в

США, такова, что возрастаю-

щей сложности государствен-

ных, социальных, техниче-

ских, наконец, глобальных

проблем сопутствует явное

снижение уровня компетент-

ности   правящих.

13.      «Глобалистика» как

программа преодоления чрез-

мерной специализации, своей

главной целью имеющая спа-

сение человечества от гибели,

в следующем столетии дол-

жна получить приоритет в

учебньіх заведениях и посте-

пенно преодолевать различ-

ные фобии (такие, как ксено-

фобия), — хотя это будет

труднее,    чем    космонавтика,

14.   При изучении и зонди-

ровании будущего следует от-

талкиваться от прежних про-

махов, ошибок и ложных

прогнозов (из которых соста-

вилась целая ни на что не

пригодная библиотека, сущие

горы макулатуры), ведь тот,

кто не учится на собственных

ошибках — и собственных

преступлениях, — НИЧЕГО не

достигнет.

Июнь 1992.

Перевод с польского

К. ДУШЕНКО.

Горбачев-Фонд проводит 14— IS июля международную

конференцию «К новой цивилизации». Организатор конфе-

ренции — Центр глобальных программ Фонда — любезно
предоставил «Комсомольской правде» эксклюзивное право

предварительной публикации одного из докладов известно-

го ученого и писателя Станислава Лема, разумеется, с раз-

решения автора.

Ю. БАТУРИН.
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