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ДОНСКОЙ писатель Кон-

стантин Прийма стал

широко известен после

выхода "его книги «Тихий.

Дон» -сражается», которая

посвящена политическому

восприятию и иденногхудо-

жественн ому воздействию

романа выдающегося - писа-

теля нашего времени ,М. А.

Шолохова на читателей и

литературу зару б е ж н ы х

стран. «Тихий Дон» 1 — ли-

тературный шедевр XX ве-

ка! эгше-трагедия о народе

в период величайших потря-

сений войны и .революции^—
в полном смысле слов обо-

шел весь "мир. Пожалуй, нет

еще другого произведения в

советской литературе, с ко-

торым всемирная., реакция

йёла бы (и продолжает вести

по сей день) столь упор-

ную, организованную и оже-

сточенную борьбу. Сбору
материалов о борьбе «Тихо- .

■ го Дона» за идеалы социа-

лизма в зарубежных стра-

нах, его систематизации, ос-

мыслению такого фундамен-
тального труда it И: Прин-
та посвятил около тридцати

лет. После выхода книги

«Тихий Дон» сражается* ав-

тору ее ' была присуждена

научная степень доктора фи-
лологических наук.

В канун своего семидеся-

тилетня Константин Прий-
ма выступил с новой книгой

о творчестве М- А. Шолохо-

ва «С веком наравне». Тако-

му высокому и ответствен-

ному названию книга соот-

ветствует не только содер-

і жаііием, но н своим испол-

' пением. Труд писателя- ли-

тературоведа по своей зна-

чимости, многообразию и но-

визне материалов как бы ' и

«ам- стал с веком наравне:

читателями новая книга

.JC.' Приймы' воспринята как

«шолбховедческая , энци-

клопедия». И это не случай-
на, нот ому что книга содер-

жит все узловые вопросы

шолоховианы, — художест-

венныё'очеркн о прототипах,

о героях «Тихого Дона >, глу-

бокий анализ проблематики
романа, - раскрывает ленин-

скую" тему в «Донских рас-

сказах» и борьбу «Тихого

Дона» не только с буржуаз-
ной реакцией за рубежом,
но и с критиками РАППа в

20-е н 30-е годы в нашей

стране, "глубоко -и. полно по-

вествует о творческой ' исто-

рии ' "и" мировом значении

творчества М. А: Шолохова.

Всемирно;- историческое зна-

чение творчества М. . А.

Шолохова, по определению

К Пркймы, обусловлено
Прежде всего гениальным

изображением Великого Ок-

тября в России. Шолохов

запечатлел революцию, кол-

— дективнзашію н войн у

(194-1-—. 4945 гг.) высокоху-

дожественно, национально

самобытно, с беспощадной

правдивостью. Главные ге-

рои произведений — истин-

ные творцы истории, люди

труда, изображаются е их

классовой разноликости, го-

товности постоять за правое

дело, способными к само-

пожертвованию во имя Ро-

дины, интернациональной
дружбы и социалистическо-

го гуманизма. Создавая эпос

о революции, М. Шолохов

ставил перед собой задачу

(как в свое, врем» Лев. Тол-
стой в романе «Война н

мир») «захватить все», «дой-
ти до корня», сказать всю

правду жизни, как бы ни

была она трудна и горька.

Роман такого «жестокого

реализма», естественно, не

оставляет равнодушными лю-

бых читателей, вызывает или

любовь, иди ненависть; за-

висть, Сложен и труден был

путь «Тихого Дона»...
За рубежом он выходил В

чий' монолит», что в конеч-

ном итоге привело к переги-

бам «расказачивания» и

Ве'рхне-Донскому мятежу.

Сложнейшее время М. А.

Шолохов изобразил ярко и

впечатляюще не . только в

жизненно правдивых карти-

нах и образах, но попутно н

высмеял пустозвонство дема-

гога Троцкого, в частности

рассказав о его бегстве с

' красноармейского митинга

на -станции Чертково в мае

1949. года. Кстати сказать,

эта сценка после единствен-

•'ной публикации в журнале

«Октябрь» № 7 за 1932 год

восстановлена лишь в 1980

году в Собрании сочинений

■ М. А. Шолохова издательст-

ва «Правда» -в третьем томе

на 366— 367 страницах».

«Литературная критика

конца 20-х — начала 30-х

ратиться с письмом к

М. Горькому. .Великий про-

летарский писатель, устроив

встречу Шолохову с И. В.

Сталиным, помог расчистить
путь выдающемуся роману

нашего времени. Наконец-;

то, через два года и девять

месяцев, читатели журнала

«Октябрь» получили долго-

жданное продолжение треть-

ей книги «Тихого Дона > в

авторской 1 редакции. Одно-
временно журнал «Новый

мир» опубликовал новый ге-

ниальный роман М. Шоло-"

хова «Поднятая целина» о

коллективизации. Выход в

свет сразу двух произведе-

ний нашего великого писате-

ля-земляка превратился в

событие литературной и об-

щественной жизни нашей

страны.

.Как уже. было сказано,

КНИГИ
РОСТИЗДАТА С вено

ара вне
свет с многочисленными изъ-

ятиями текста, многократно

запрещался, сжигался в

книжных кострах и изымался

из обращения, и вйовь, как

сказочная птица Феникс,

возрождался из небъгтия, ог-

ня И пепла, шел к читате-

лям, рассказывая о том, как

большевики делали револю-

цию и рождался новый со-

циалистический мир.

Нелегким был' путь «Ти-

хого Дона» М в нашей стра-

не. И впервые подробно о

борьбе вокруг романа рас-

' сказал Константин Прийма.
«В годы, когда создавались-

пеивыр книги романа «Ти-

хни Дон» (1926 — 1927 h

партия вела напряженную

борьбу против троцкизма.

Не будет преувеличением

сказать, что Шолохов среди

писателей тех лет был, по-

жалуй, единственным, кто

в крупное произведении і.в

третьей книге «Тихого До-

.на» в 'особенности) подверг

смелой критике военно-по-

литические ошибки на Верх-
нем Дону председателя Рев-

военсовета республики Троц-
кого, Реввоенсовета , Юж-

■ кого фронта и Донбюро
РКП(б)... . — рассказывает

К. Прийма в книге «С веком

наравне». — Будучи врага-

ми марксизма-ленинизма, не

признавая в трудовом кре-

стьянстве (и тем более в ка-

зачестве) возможного союз-

ника пролетариата, Троцкий
н его единомышленники в

3.91В— 1919 годах взяли иа

вооружение термин «каза-

годов, — '■- далее рассказыва-

ет К. Прийма, — к сожале-

нию, не оценила этого вкла-

да советского писателя в

общепартийную борьбу про-

тив троцкизма. Руководите-
ли РАПП (Л. Авербах,
М. Лузгин, В. Ермилов в

Москве — А Г.) в своих

многочисленных выступле-

ниях о литературе тех лет'

обошли молчанием эти важ-

ные проблемы «Тихого До-
на», но в то же время весь-

ма , активно организовали

дискѵссии. о «Тихом Доне»
(в 1928 и 1929 годах в Мо-

скве, в 1930 — в Ростове-

иа-Дону), где некоторые кри-

тики. (Н. Янчевский,

Ю. Юзовский, И. Лежнев,

Е. Пехер в Ростове —

А. Т..) прилагали все уси-

лия для того, чтобы дискре-

дитировать роман и его ав-.

, тора... Завистники и недоб-
рожелатели нз литератур-

ных кругов, придумывая раз-

личные клеветнические вер-.

сии, всячески раздували тем-

ные слухи, травили талант-

ливого 'писателя, мешали ему

работать». . .

Публикация третьей кни-

ги романа «Тихий Дои» в

журнале «Октябрь» была

приостановлена почти на три

года — так могучи были за-

' кулисные .силы, вступившие

в борьбу с М. А. Шолохо-

вым!.. Отстаивая свой ро-

ман, от посягательств и про-

должая работу над ним в ат-

мосфере, крайне не способст-

вующей творчеству, Михаил

Шолохов вынужден был об-

М. А. Шолохов изображал
трудовое казачество в клас-

совой дифференциации, со-

мнениях . - и заблуждениях.
«С беспощадной правдиво-

стью и художественной не-

повторимостью, — как от-

мечает К. Прийма, — за-

печатлел великое множест-

во типов — необычайно яр-

ко, скульптурно зримо, в

стихии их жизненной и клас-

совой разноликости, в раз-

витии, — это солдаты и ры-

цари революции (Бунчук,
Подтелков и Кривошлыкор)..
другие в противоречии стра-

стей и колебаний (Г. Меле-

хов, И. Котляров), третьи—

закостеневшими в путах тра-

диций, яростными монархи-

стами, иные — в деградации

и одичании». Впервые в шо-

лоховиане глубоко и до кон-

ца рассмотрен' Константином

Приймой ■ противоречивый об-

раз Штокмаиа, его ошибки,

трагизм судьбы бывшего ре-

волюционера - подпольщика,

потерявшего ленинский ком-

пас в крестьянском вопросе

н потому; потерпевшего по-

ражение... -I

Литературная полемика

вокруг героев «Тихого До-

. на» не утихает и в наши

дни. И камнем преткновения

в спорах был и есть образ
Григория Мелехова, кото-

рый аттестовался критика-

ми И. Лежневым, Ю. Луки-
ным, Л. Якименко, В. Гурлй
как «отщепенец» и «бан-

дит». «Концепция» эта бы-

ла подвергнута принципиаль-

ной критике в исследовани-

ях нозоіі плеяды шолохо-

ведов . В. Петелина, А. Хва-

това, л. Ьршова, Ф. Бирю-
кова, А. Мацая, В. Ковале-

ва, К. Приймы и других, .в;

выступлениях самого М. А.

Шолохова. Однако «концеп-

ция» отщепенства Г. Меле-

хова еще живуча. Ее отрлес-,
ки, антнисторизм в трактовке

образа Мелехова имеет

место, например, в рабо-
тах В. Литвинова и . в

недавно вышедшей книге

В. Гуры «Как создавался

«Тихий Дон», в которой да-

же- утверждается, что ее ав-

тор якобы неоднократно имел

беседы с М. А. Шолоховым,;

чего на. самом деле не бы-

ло .и что документально за-

фиксировал — отверг Миха-

ил Александрович!
«Трагический образ каза-

ка-труженика Григория : Ме-

лехова очень сложен, много-

гранен, -противоречив, само-

бытен и очарователен.. . Ему
присущи неугасимые черты

русского национального ха-

рактера — правдоиска-

тельство, — как- особо под-

чёркивает, в своей трактов-

ке этого образа К. Прийма,
— трудолюбие, мужество,

личная честность, бескоры-
стие, нравственное чувство

внутренней свободы... Гор-
дость,, независимость, реши-

тельность в действиях, не-

умение гнуть шею и заиски-

вать, неистовый поиск прав-

ды объясняют нам, почему

так сложна и трагична его

судьба... Приход Григория в

родноіі хутор к новой жиз-

ни символизирует законо-

мерное снятие противоречий,
им самим и действительно-

стью» .

Книга «С веком наравне»

воспринимается специали-

стами как «шолоховедческая

энциклопедия». Она ч ценна

записью бесед с М.. А. Шо-

лоховым ' по многим вопро-

сам творческой истории «Ти-

хого Дриа».. В ней рассказы-

вается правда об утрачен-

ных автографах романа, о

прототипе Григория Мелехо-

ва, о хорунжем нз Вешек

Павле Кудинове. который
в Болгарин участвовал в

борьбе против царистов-фа--
шистов, глубоко исследуется

образ донского «караича» —

солдата революции Ильи

Бунчука, героя-борца, како-

го до М- А. Шолохова не

знала ни русская классиче-

ская, ни мировая ' литерату-

ра.

,0-ІО.І
і рису щина Приймы присущи

гий историзм исследования,

объективность, партийность
позиции, живой народный
язык, способный увлечь, уче-

ных и рабочих. И -главное —

та горячая страстность, с

какой автор «С веком нарав-

не» ' стремится утвердить

жизненную правду.

Антон ГЕРАЩЕНКО.


