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Александр ШИРВИНДТ:

w Беседовала

Евгения Ульченко

Ему всеещесмешно. Хотя

■«шутки давно кончились»-.

Народный артистРоссии,

художественныйруководитель

Театра сатиры, всенародный

любимец АлександрШирвиндт

уверен, что ни в коем случае

нельзя терять чувствоюмора.

Только оно спасет, иначе —

хана. . . А ведь нынешний сезон

для Театра сатиры вдвойне

юбилейный. В праздничном

флаконе — 80-летиетеатра

и 70-летиесамого Ширвиндта.

Сатира подразумевает
злость, а я ее не люблю

— Не оправдали вы, Але-

ксандр Анатольевич, наших

надежд на юбилей...

— И не говори, слинял...

— Сбежали на Валдай,

перенесли день рождения

на конец года, а потом и во-

все отменили. Почему?

— Когда Бернарда Шоу

спросили, почему он не

справляет свои дни рожде-

ния, писатель ответил: «За-

чем справлять дни, которые

приближают тебя к смер-

ти?» И действительно, что

за праздники эти семидеся-

тилетия? Тем более что вок-

руг, как опята, возникли

юбилеи друзей. Каждый

день — чье-нибудь семидеся-

тилетие... Бывшие шестиде-

сятники стали теперь семи-

десятниками— по возрасту.

А так как я всю сознатель-

ную жизнь кого-то поздрав-

ляю — это у меня уже про-

фессия, — то нахожусь, как

говорится, в теме. Сидит по-

среди сценысовершеннони-

чего не соображающий ви-

новник, заваленный цвета-

ми, как в могиле. А за кули-

самистонут«поздравлялы»:

«О господи, да когда же это

кончится, после кого мы

идем?» А потом они выхо-

дят на сцену и начинают:

«Да ты наш любимый, един-

ственный!..»

— Все юбилеи преврати-

лись в шоу?

— Конечно! Причем нуж-

но обязательно «хорошо

пройти». Поэтому надо го-

товиться. Театр — не моло-

козавод, значит, непремен-

но нужны шутки. Шутки

уже давно кончились, новые

придумать немыслимо. Да

еще если ты фигура извест-

ная, от тебя ждут чего-ни-

будь этакого... Начинается

Голгофа! . . Вот я и решил

посидеть с удочкой, чтобы

не мучить ни себя, ни дру-

зей. Понимаешь? Так что

праздник получился домаш-

ний. Приехали дети — стис-

нув зубы, все-таки 450

верст. Никаких торжеств и

банкетов не было. Из гос-

тей — только соседи, те, кто

рядышком был. '

— Газеты писали, что Пу-

тин сам приезжал к вам на

озера с поздравлениями.

Это правда?

— Это было до дня рожде-

ния. Он просто приехал на

Валдай оттянуться на сутки.

А через озеро — я. Очевид-

но, решил: «Заскочу, скажу

«здрасьте». Я Путинаеще по

Ленинграду знаю, мы при-

ятельствовали с Собчаком.

Как все они узнали? Никого

ведь из журналистов там не

было. Неприятное ощуще-

ние, что он подумал, будто

это я кому-то стал вякать.

— А портрет Путина у вас

на стене давно висит?

— С дня рождения Анд-

рюши Миронова. На спек-

такль тогда пришли мои

друзья из администрации

президента. Они и принесли

это фото. Сами вбили гвоздь

и повысили со словами:

«Этот портрет очень подхо-

дит для кабинетаруководи-

теля Театра сатиры. Здесь

Владимир Владимирович
очень иронично смотрит».

Так с тех пор и смотрит.

— Как вы отнеслись к

вручению вам ордена «За

заслуги перед Отечеством»

IV степени?

— Как ни крути, это, ко-

нечно, удар по психике. Все-

таки высшая награда Роди-

ны. А степень— ну что такое

степень? На самом деле это

степеньсвежестиюбиляра.

— Только что у вас про-

шла премьера юбилейного

спектакля -«Нам все еще

смешно». Вы собираетесь

включить его в репертуар

театра?

— Хочу попробовать. У

меня была зыбкая мечтасде-

лать не юбилей, а антиюби-

лей. Такое обозрение за 80

лет. Ведь именно с обозре-

ний и начинался в двадца-

тые годы Театр сатиры. Мы

еще почти не играли спек-

такль на нормальной публи-

ке. Пока зрителями были

критики, родственники, теа-

тральная общественность.

— Похожая ситуация бы-

ла у вас с Андрюшей?

— Я готовил постановку к

шестидесятилетиюАндрея.

Сыграли, хвалили, я думал:

ну сыграем еще несколько

раз. Четыре года идет на ан-

шлагах! В Америке, Канаде,

Израиле, Германии... При-

чем премьерные спектакли

для элиты хуже проходили.

Конечно, сама личность Ан-

дрея много значит. Но глав-

ное — народ все-таки хочет

смеяться. При нашей жизни

/ритель, по-моему, просто

имеет право взять и на два

часа отключиться.

— А как вы считаете,

Александр Анатольевич,

над чем сейчас актуально

смеяться?

— Ужас в том, что смеять-

ся вроде можно над всем,

но - не хочется. Раньше, ко-

гда была эра аллюзий —

«фига в кармане», — протас-

кивали запретное в «Же-

нитьбе Фигаро» или, допус-

тим, в «Доходном месте»,

или где-то еще... Был дефи-

цит возможности сказать

острое слово. А сейчас, по-

жалуйста, лепи— не хочу. И

лепят так, что уже зашкали-

вает. Вообще дефицит— это

всегда какой-то стимул. В

театре, в кино, в быту — все

шло через дефицити поис-

ки. Чего стоили одни только

походы в знаменитую ко-

миссионку в Южном порту,

где сидели совершенные

убийцы и бандиты. Чтобы

купить списаннуюмашину,

нужно было стать космонав-

том и принести 150 спра-

вок... Была история, когда я

помогал Зямочке Гердту вы-

брать там иномарку. Это

старье с правым рулем раз-

валилось потом через 3—4

месяца. Но зато какое сча-

стье было — Гердт купил

«Вольво»! Или вот курю я

трубку. Сейчас в любой под-

воротне 150 марок табака,

да? А когда мы начиналику-

рить, было всего три: «Золо-

тое руно» в Москве, «Труб-

ка мира» и «Капитанский» в

Ленинграде. И мы делали из

него «фирму», представля-

ешь? Ссыпалось все вместе,

покупалась китайская ру-

башка... Они были единст-

венные в целлофановых па-

кетах. Рубашка выбрасыва-

лась, в пакет насыпался та-

бак. Туда - несколько долек I
яблока, чернослив, несколь-

ко капель коньяку. И все это

вывешивалось между рама-

ми на солнце. И прело! И

после отдаленно напомина-

ло нормальный табак.

— Элегантные, стильные

трубки давно стали частью

вашего имиджа. Вы ведь,

кажется, много лет их кол-

лекционируете?

— С трубками раньше бы-
ло так же плохо, как и с та-

баком. В основном доволь-

ствовались «Явой». Правда,

в Ленинграде работали два

замечательных автора: Ки-

селев и Гречихин. Ну а все

эти «Данхиллы» загранич-

ные уже потом появились.

Коллекции у меня никогда

толком не было. Свалка! И

на даче, и здесь. Причем до-

машниеноровят каждый раз

вымести трубку в ведро, ко-

гда увидят ее на полу. Хоро-

шо, если успеешь заметить.

Есть люди, которые хранят

трубки под стеклом, в специ-

альных стойках. Вот это

коллекция, а у меня —

свалка.
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— Вам есть что вспом-

нить! А сожалений по пово-

ду того, что можно было по-

тратить время, силы и та-

лант на что-то более важ-

ное, чем поиски дефицита,

вы не испытываете?

— А я тебе скажу, что все

совмещалось. Был и момент

творчества. Зато сегодня

просто лапы опускаются.

Иди куда хочешь, говори

что в голову взбредет. Ну и

что? И кому это адресовать?

— Что сегодня смешит

лично вас? Такое впечатле-

ние, что вы смеетесь, даже

когда сидите с серьезным

выражением лица.

— Грубо говоря, я ирони-

чен. Но поскольку я еще и

самоироничен, то момент

неподсудности все-таки

есть. Прежде всего я насме-

хаюсь над самим собой.

Чувство юмора нельзя те-

рять ни в коем случае. Толь-

ко оно спасет. Если ко все-

му, что сейчас происходит,

относиться глобально-серь-

Слова

Григорий Горин («Антологиясатрыи юмораРоссииXX века»):
«Начинаюписать портрет Шуры Ширвиндта, и... рука останав-

ливается. Слишком давно знакомы, слишком плотно общаемся.
Тот случай, когда знаниедеталей только мешает. Как говорится,ли-
цом к лицу - лица не разглядеть. Да и не с моими жалкими воз-

можностями браться за такую модель. Здесь нужнысочные краски,
рембрандтовская кисть. Фантазируя,закрываю глаза и вижупорт- ■

рет Шуры - в домашнем халате, в кресле, с бокалом вина и Саски -

ей на коленях...Или дажедвумя Саскиями, или тремя. ..Уверен,Та-
точка Белоусова.женаШуры, простит мне эту фривольнуюкомпо-
зицию... Итак, рисуемШурус несколькими Саскиями... Это стерео-
тип, который навязал ему кинематограф: сердцеед, соблазнитель,
бабник. О, эта несчастнаясудьба артиста с космополитически пра-
вильными чертами лица!.. Ведь если приглядеться повниматель-
нее, Александр Ширвиндт - явление в нашем искусстве удиви-
тельно российское...».

езно, начиная от гвоздя и

заканчивая катаклизмами,

то — хана.

— А что, по вашему мне-

нию, сейчас происходит с

жанром сатиры и юмора на

эстраде?

— Сегодня все катят ібочку
на «Аншлаг», который дей-

ствительно ужасный. Ужас-

ный — не ужасный, но энер-

гия этой дамы, ведущей,

снимает все сливки. Пош-

ло — не пошло, надоело — не

надоело... Все, что есть в эс-

традном жанре, она собрала

в кулак и выдает «на гора».

Ну не все, ну 80 процентов. . .

К этому уже привыкли и

приспособились. Со сцены

порой несется что-то несус-

ветное, а люди хохочут. И

как — взахлеб! А в результа-

те постепенноеоболванива-

ние. Альтернативы ведь нет,

а все время слушать о взры-

вах нельзя. Народ с вилами

пойдет. Вот вам и причинаее

успеха.

— Как вам кажется, на-

звание вашего театра адек-

ватно тому, что в нем проис-

ходит? Или это уже просто

брэнд?

— Это дань истории, тра-

диции. Были театр Гоголя,

театр Пушкина, даже театр

транспорта... Театр сати-

ры — сегодня очень условное

название. Когда-то, во вре-

мена невозможности, тут

творились невероятные ве-

щи. Сколько у того же Плу-

чека закрытых спектаклей?

Страшно вспомнить! «Тер-

кин на том свете», «Доход-

ное место», «Самоубийца». . .

Все не перечислишь. Даже я

успел отличиться: комиссия

не приняла постановку «Не-

доросля», которого мы дела-

ли вместе с Юликом Кимом.

Спектакль закрыли, увидев

в нашей работе издеватель-

ство над классикой. Плохо

себе представляю, что нуж-

но сотворить, чтобы сегодня

запретили спектакль. По

сценеуже ходит голый Оне-

гин, а Тригорин, оказывает-

ся, педераст... Признаться,

не хочется участвовать в по-

добном соревновании, кто

круче. И какая сегодня мо-

жет быть сатира? Вообще са-

тира подразумеваетзлость, а

я ее не люблю. Юмор, иро-

ния, пародия, шарж —

это да.

— Вы в театре уже на

второй «президентский»

срок пошли. Что-то изме-

нилось кардинально с де-

кабря 2000 года?

— Сначалабыла, конечно,

какая-то эйфория. Надо бы-

ло остановить крушение, не

допустить варягов. А теперь

нужно идтидальше. Однаиз

причин, по которым я согла-

сился стать худруком, — лю-

бопытство. Артистомя рабо-

тал и работаю, три года

плотно занимался радио, на

телевидении вел передачи

«Семь нас и джаз» и «Терем-

теремок». Для цирка писал

репризы, с 24 лет в Щукин-

ском училище преподаю.

Начинаешь называть фами-

лии своих учеников, и не-

ловко становится: Андрей

Миронов, Наташа Гундаре-

ва, Алла Демидова, Леонид

Ярмольник. Чувствуешь се-

бя Мафусаилом. В кино по-

снимался, а вот театром до

последнеговременине руко-

водил. Теперь-то я вкусил и

этой прелести.

— На вашей сцене пока

много звезд: Державин, Ва-

сильева, Аросева, Мишу-

лин, Селезнева. Что будет,

когда они уйдут? Появляет-

ся ли талантливая моло-

дежь и какие перспективы у

Театра сатиры?

— Молодежь у нас есть,

она просто недостаточно

светится в «ящике» и поэто-

му не раскочегарена. А ста-

рики в прекраснойформе и

не скрывают своих лет. Ко-

нечно, театр мастодонт-

ский — государственный,ре-

пертуарный, академиче-

ский. Если бы я был моло-

же, с горящими глазами, да

еще и с фашистскимизадат-

сят по 10— 15 пьес. Из них

150 процентов чистой гра-

фомании или жути! Можно

сойти с ума. А не читать

нельзя — вдруг новый Го-

рин где-нибудь в захолустье

сидит и пишет. Но пока его

что-то не видно. С героями

у нас проблемы, Мироно-

вых маловато, в смысле —

Андреев... Но их не только у

нас маловато.

— Вы ведь были знакомы

с Андреем Мироновым мно-

го лет. Какое место он зани-

мал в вашей жизни и в жиз-

ни Театра сатиры?

— Он был премьером теа-

тра. Сейчас это слово ушло,

ничего в голову, кроме слова

«министр», не приходит, а

раньше в любом театре был

премьер, первый артист. Ан-

дрей был премьером, без

всяких. Мы с ним дружили,

но я старшеего нашесть лет.

Когда я учился уже в деся-

том классе, Андрюша был

для меня еще шелупонь.

Дальше — он поступил в ин-

ститут, а я — великовозраст-

ный — в нем преподавал, вы-

пускал с Андреем диплом-

ный водевиль. А потом воз-

растная разница, конечно,

исчезла. Перейти на работу

сюда, в этот театр, меня

спровоцировалиМарк Заха-

ров и АндрейМиронов. Все-

го же мы с Андрюшей обща-

лись лет сорок.

— Кажется, Татьяна Его-

рова выпустила очередные

мемуары. В прежних своих

книгах и интервью она ска-

зала о вас немало «добрых»

слов. Как вы относитесь к

ее бурной деятельности?

— Как к болезненномуяв-
лению. В этом случаепсихи-

атрическуюэкспертизудав-

но пора делать. Она же

только и ждет, чтобы я отре-

агировал. Но я не собираюсь

ввязываться ни' в какие

скандалы и выяснения. Чего

она там еще 'понаписала, не

знаю. Поезд давно ушел. У

Татьяны Егоровой была

сложная жизнь, и ее взаимо-

отношения с Андреем тоже

были непростые. У него не

только с ней были непро-

стые отношения. Человек он

был увлекающийся и любве-

обильный. А вот делать из

этого бестселлер— это толь-

ко на наши слабые читатель-

ские мозги. Кстати, когда-то

именно я привел Егорову с

первым рассказиком в «Ли-

тературнуюгазету», так что,

можно сказать, помог ей

сделаться писательницей.

Ну да бог с ней...

— Говорят, что недавно

ваш театр стал ближе к Бо-

гу. Правда, что у вас теперь

есть свой «придворный»

священник?

— В штате его нет. Но ко-

гда у нас начались неприят-

ности и болезни — одно за

другим пошло, — мы пригла-

сили друга моей жены, отца

Вадима, очень интеллигент-

ного и милого человека. С

тех пор мы дружим, он при-

ходит к нам на премьеры,

крестит наших детей... Я не

атеист, но и не верующий. И

Кто-то наверху решил, что типичный
меньшевик - это я в пенсне. Большевика
разрешили сыграть только один раз, и
то -в гробу!

ками, то, наверное, оставил

бы в труппе человек двад-

цать, а остальные — «пошли

вон, дураки». Полсадика в

аренду, ресторан на улице,

ставим только порногра-

фию, берем режиссеров за

любые цены... Но нет, при

мне таких глобальных пере-

мен не будет.

— То есть неслыханных

революций — кадровых или

творческих — вы совершать

не собираетесь?

— Мы на плаву, народ к

нам ходит. Но, тем не ме-

нее, нужна настоящая, не-

ожиданная режиссура. Не

•эта вот новая волна. Мо-

жет, она и замечательная,

но я ее физиологическине

очень воспринимаю. Нуж-

ны молодые неординарные

авторы. В день к нам прино-

к этому вопросу отношусь

спокойно, но достаточно

серьезно.

— За глаза и в шутку вас

в театре называют бабни-

ком, а между тем вы уже

скоро как 50 лет в браке...

При вашей галантности и

обаянии не тяготили ли вас

семейные узы и как вы су-

мели их сохранить?

— Действительно, скоро

золотая свадьба. Живу по

законам супружества, ново-

го-то ничего не придумали.

Придумалибы — может, бы-

ло хорошо. Жена моя — из-

вестный архитектор. Много

строила, плотно работала,

мои занятия ее никогда осо-

бенно не интересовали. Она

и до сих пор, так сказать, не

очень точно знает, в каком

театре я работаю. Я утри-

рую, но тем не менее... Есть

жены-душечки, и иногда

очень завидно, когда встре-

чаешь такую пару. Но пред-

ставишь что-то подобное у

себя дома и думаешь:

«Убить! Убить! Немедлен-

но!» Что-то средненькое, на-

верное, хорошо. Да так не

бывает. А моя - внуки, со-

баки... Сейчас она на пен-

сии, но вопросов, как про-

шла репетиция или премье-

ра, по-прежнемуне задает.

С другой стороны, стала бы

спрашивать - можно было,

наверное, тоже ее заре-

зать... Наш брак держится

на параллельном существо-

вании.

— Вы довольны тем, как

сложилась судьба вашего

сына Михаила?

— Трудно сказать. Он

много работает. Я доволен,

что Миша занимается де-

лом, которое сам выбрал.

Доволен, что он нашел в се-

бе мужество уйти из театра

сам — его никто не гнал.

Ведь театр — это вековые

кандалы. Он попрыгал за

Райкиным несколько лет,

понял, что не светит, и

ушел. Но не в никуда, а все-

таки нашел в себе мужество

очень трудолюбиво зани-

маться и продюсерством, и

телевидением. Хотя на теле-

видении сейчас бог знае\

что. Особенно раздражает

бесчисленное количество

ток-шоу. Токует спрашива-

ющий, а отвечающий под

пыткой хочет выглядеть

личностью. И все это пере-

драно с западных телепро-

грамм. Михаил ищет новые

формы и придумывает но-

вые проекты. А не просто

сидиттам себе и скулит.

— А своей собственной

жизнью вы довольны, не

хотелось бы что-то в ней из-

менить?

— Да, конечно, хотелось

бы. Только не знаю что.

— Например, попробо-

вать сменить амплуа?

— Но для этого надо бы-

ло, знаешь, родиться в дру

гом виде: с другим лицом и

мироощущением. Тогда я

был бы социальным героем,

а не разгильдяем, стилягой и

бабником. Играл бы в филь-

мах про свинарку и пастуха.

Но не получилось, так уж

меня слепилиродители.

— Мало кто знает, что

свою жизнь в искусстве вы

начинали как простой рус4

ский мужик в спектакле

Театра имени Гоголя по

пьесе Салынского. Целый

акт вам надо было лежать в

валенках в избе на печи, а

потом произносить всего

одну реплику: «Пошто, му-

жики, зазря по степу мыка-

емся?»

— Хотя зал замирал от не-

ожиданности, но, к сожале-

нию, ничего близкого по си-

ле выражения глубины на-

родного чувства драматур-

гия потом мне не предлага-

ла. Иногда, правда, давали

сыграть роли меньшевиков.

Особеннов застойныегоды.

Кто-то наверху решил, что

типичный меньшевик — это

я в пенсне. Большевика раз-

решили сыграть только

один раз, и то — в гробу! А

еще я наиграл бесчисленное

количество иностранцев:

француза, итальянца и, ко-

нечно, англичанинас труб-

кой во рту.

— А почему вас сейчас

совсемне видно в кино?

— То, что сегодня снима-

ется, назвать кинематогра-

фом можно лишь с натяж-

кой. Приятные междусобой-

чики, тусовка для старых

знакомых. На мой взгляд,

многое делается исключи-

тельно ради «Кинотавра»,

очередной какой-нибудь там

«Ники», но никак не ради

зрителей. Так что кино для

меня не вариант. Да и все

предложения — сериального

свойства.

— Есть у вас творческое

желание, которое вы хоте-

ли бы реализовать в нынеш-

нем году?

— Хорошо бы немножко

расслабиться и заняться со-

бой. В спектакле каком-ни-

будь новом сыграть. Пос-

ледняя моя премьера была

давно. Правда, такой роли,

чтобы «или сыграть — или

умереть», я пока не вижу.

Сейчас на мне висит италь-

янская пьеса. Автор — Альдо

Николаи, называется — «Ге-

неральная репетиция». Ве-

селая такая штука, даже не-

множко острая. Где-нибудь

весной ее начну. Но как ре-

жиссер, а на главную роль в

этом спектакле я пригласил

ВладимираДолинского.

Л
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М.С. Горбачев сложил с себя
полномочия президента уже

фактически не существующего
СССР. Это было завершением

длинной череды событий:
провал ГКЧП, Беловежские

соглашения, Алма-Атинские
соглашения. А может, начиная
с провозглашения перестройки
и гласности? Споры о причинах

распада СССР начались
практически сразуже -

в январе 1991-го и ведутся
по сей день. Каковы итоги?

4І£< 1880 ГОД'Ь.

Россія
Б. Ельцин: «Берите суверенитета
сколько сможете...»

Что случилось с Советским Союзом?
w Юрий Цурганов

Современная полемика по

данному вопросу ведется фак-

тически вокруг трех утвер-

ждений:

№ 1. К середине 1980-х у

СССР не было сколько-нибудь

серьезных проблем, не было

необходимости его реформи-

ровать. Курс на перестройку

был ошибкой Горбачева. Либе-

рализация системы дала воз-

можность скрытым антисовет-

ским силам («пятой колонне»

Запада), существовавшим в

стране, открыто заявить о се-

бе, завладеть сознаниемчасти

населения, дискредитировать

политическуюсистемуСССР.

Объективно союзником«пятой

колонны» в деле «развала Со-

юза» стала переродившаяся

часть номенклатуры КПСС,

«заболевшая сепаратизмом». В

основе поведения перерожден-

цев — честолюбиеи жажда вла-

сти. Появление таковых не бы-

ло обусловлено никакими ис-

торическими предпосылками.

Это случайность, вызванная

просчетамив кадровой полити-

ке. Позиция Ельцина была

специфическойформой сепа-

ратизма— СССР теоретически

мог существовать без любой из

республик, кроме РСФСР.

«Суверенизация» РСФСР оз-

началауничтожениеСССР.

№ 2. У СССР были серьез-

ные проблемы, но государство

можно было спасти посредст-

вом перестройки. Либерализа-

ция системыне была ошибкой,

она была необходимостью. Пе-

рестройка не привела к спасе-

нию системы из-за той части

номенклатуры (от Лигачева до

членов ГКЧП), которая проти-

вилась реформам, дискредити-

руя тем самым политическую

системуСССР в глазах граж-

дан: Объективно союзником

антиреформаторовстала часть

номенклатуры КПСС, «забо-

левшая сепаратизмом».

№ 3. СССР был обречен, он

умер бы вне зависимости от

курса на перестройку. Его

смерть — вопрос времени и об-

стоятельств, поскольку систе-

ма была изначально порочна.

«Сепаратистская болезнь», а

точнее, честолюбие и жажда

власти у номенклатуры

КПСС — не досадная случай-

ность, а родовая черта. Зако-

номерными и оправданными

были и антисоветскиенастрое-

ния граждан. В отличие от

контрреформаторов типа Ли-

гачева Горбачев понимал, что

СССР находится в состоянии

кризиса. Начиная перестрой-

ку, он стремился спасти имен-

но систему, но это было невоз-

можно. Путь Лигачева и путь

Горбачева — это две разные до-

роги к одному обрыву. Ельцин

в Беловежье смягчил падениев

этот обрыв, предотвратив раз-

витие событий по «югославско-

му сценарию».

Престиж газеты «Россія» не

позволяет вступать в дискус-

сию с версией№ 1 . Для полно-

ты картины общественных на-

строенийупомянуть ее нужно,

но относиться к ней всерьез не-

возможно.

Товарищи,
будьтепоследовательны!

В 1920-е в правых кругах

русской эмиграциикультиви-

ровалась мысль о том, что ги-

бель Российской империи есть

результат «заговора темных

сил», прежде всего масонов,

прокравшихся в правительст-

Горбачев не признавал права частной собственности.(Август1991-го. Возвращение в Москву после путча)

во, Государственнуюдуму, ре-

дакции периодических изда-

ний. Историки-марксистынад

этой теориейдружно смеялись

(и правильно делали), доказы-

вая, что гибель Российскойим-

перии — результат системного

кризиса, а не заговора кучки

пусть даже очень высокопоста-

вленных людей. Но вот при-

шло время исчезнуть с полити-

ческойкарты мира Советскому

Союзу. И те же историки-мар-

ксисты дают комментарий:

СССР «развалили» либералы,

диссиденты, переродившиеся

партаппаратчики,агенты ЦРУ

(при этом совершенно игнори-

руется тот факт, что США и

другие страны Запада не счи-

тали для себя желательным

растаскивание советского

ядерного потенциалапо нацио-

нальным государствам, могу-

щим возникнуть при распаде

СССР, поскольку последствия

этого представлялись мало

предсказуемымии опасными).

Хочется возразить: товарищи,

будьте последовательны.

Достаточно назвать хотя бы

одну причину, по которой

СССР не мог сколь угодно

долго сохранять себя в том ви-

де, в каком он существовал в

период правления Брежнева.

Наступила «компьютерная

эра». К концу XX в. уже ни од-

на страна мира не могла пре-

тендовать на статус«сверхдер-

жавы», не проведя тотальную

компьютеризациювсей хозяй-

ственной, научной, военной и

других сфер. Вместес тем сама

идея компьютеризации абсо-

лютно не совместима с идеей

контроля за информацией —

основы основ любого тотали-

тарного государства.

Не компьютеризировать

страну, оставить советское об-

щество закрытым — значит по-

хоронить всякую надежду на

сохранение научно-техниче-

ского паритетас США; начать

компьютеризацию— значитдо-

пустить широкомасштабный

доступ интеллектуальнойчас-

ти советского общества к нели-

цеприятнойдля КПСС инфор-

мации. А это неизбежно ведет

к существенному сужению со-

циальной базы режима. В этих

условиях провозглашение по-

литики гласности выглядит

как превентивнаямера: КПСС

сама разрешает публиковать в

СССР ранее запрещенныетек-

сты. «Добровольный» шаг

КПСС навстречуобществу мог

смягчить психологическийэф-

фект от чтения населением

крамольных произведений. Но

не смягчил. На смену лЬтент-.

ному неприятиюсистемы цен-

ностей советского общества

пришел ярко выраженный ан-

тикоммунизм. Это относится

преимущественнок людям мо-

лодого и среднего возраста,

живущим в крупных городах и

занятым в интеллектуальной

сфере. От политической йрли

именноэтой части общества во

многом зависело развитие/со-

бытий в кульминационныемо-

менты истории, прелое всего в

августовскиедни 1991 г.

Суммируемпретензииграж-

дан СССР к КПСС и, пере-

фразируя общественного дея-

теля началаXX в. В. В. Шуль-

гина, определим:

Что нам в ней не нравилось?
Ответбудет таким: ханжест-

во, культ аскетизма, убожест-

во внешних форм существова-

ния общества, полная зависи-

мость человека от государства,

тотальная регламентацияжиз-

ни граждан, насаждениекол-

лективизма. Это шло от

КПСС, и фиаско этой партии

как руководящей и направля-

ющей силы было предрешено.

Другой вопрос: насколько рас-

пад СССР как единого госу-

дарства (названиеможет быть

разным) был неизбежнымпос-

ледствием краха КПСС? То

есть какая из версий — № 2 или

№ 3 — ближе к истине? На ру-

беже 1980-х - 1990-х были не-

редки рассуждения о том, что

партийный жернов страна

должна сбросить, чтобы он не

утащил ее за собой в бездну.

Как на первопричинураспа-

да СССР обычно указывают на

его административно-террито-

риальное устройство в виде на-

циональных республик. Упо-

минаюттакже и право на сво-

бодный выход из составаСою-

за, отмеченноев Конституции.

Таковое право было, конечно,

чистой формальность^, но

лишь пока государство имело

силы сдерживать сепаратист-

ские устремления. Но это то,

что лежит на поверхности. А

вот откуда эти устремления, в

принципе, возникли? Номенк-

латура разрасталась, и многим

уже не светило завершение

карьеры в столице. Появилась

новая мечта — узаконить ста-

тус региональных хозяев. Но

неужели одного желания но-

менклатуры национальных

республик, не подкрепленного

общественныминастроениями,

было достаточно для «развода

по-советски»? Дело в том, что

СССР, как государство, имело

врожденные пороки, причем

куда более серьезные, чем ад-

министративно-территориаль-

ное устройство.

Врожденные пороки
Исходная причина возник-

новения в СССР сепаратист-

ских устремленийта же, что и

в Российской империи, где на-

циональных республик не бы-

ло. Если основной этнос соста-

вляет весомый процентнаселе-

ния, то меньшинства, как пра-

вило, интегрируются с ним.

При уменьшении доли основ.-

ного этноса возникают иные

центры этнокультурной консо- j
лидации. В Российской импе-/

рии великороссы не смогли

стать центром консолидации

восточноевропейскихнародов'.

И это произошло вследствие

присоединенияСредней' Азии

и Кавказа. Оно даже сталости-

мулом для распада-восточно-
славянского триединства;.

Присоединениеновых терри-

торий было следствием поли-

тики экспансиироссийскойко-

Спасатьстрану,а не социализм
Замысел и миф

В идее перестройкибыли противоречивосоединеныреальныйзамысел и

миф. Реальныйзамысел -это приведениестраны в порядокприпомощи ры-
ночных стимулов, чтобы она шла в ногу с научно-техническойреволюцией,
поднятиеуровняжизни и сохранениеположениясверхдержавы.Миф - это

осуществлениевсех этих задач «в рамках социалистическойсистемы», не от-
казываясь от «общественной»собственности и «планового»хозяйства,не от-
казываясь от Ленина и Октября 191 7 года.

Противоречиемежду замыслом и мифом - во всем, что предпринимает
власть. Хозрасчет, арендный подряд, оптоваяторговля,кооперативыне дали
существенныхрезультатов потому, что реальный замысел не укладывается в

рамки «социалистической системы». Система подрывает реформы, их за-
мысел компрометируется».

«Гласность»
«Гласность» была задумана как средство укреплениямифа. Во-первых,

открыто признать катастрофическое положениестраны и необходимостьре-
форм. Во-вторых, свалить всю винуна «застойный период» Брежнева,а по-
том и на Сталина. В-третьих, упорноотстаивать неизбежностьОктябрьского
переворотаи «единственноверную»концепцию ленинскогосоциализма. На
практике же гласность своими разоблачениями подорвала позиции комму-
нистической власти и была использованаконструктивными силами для уда-
ров по октябрьско-ленинскому мифу.

роны, которая всегда считала,

что ей не хватает территории.

Ситуация повторилась в

СССР.

Истребляя национальные

элиты, политбюро стремилось

уничтожитьнационально-мыс-

лящий слой людей, поскольку

именнолзтот слой — потенци-

альные сепаратисты. Но сепа-

ратизм усиливается по мере

усиления нажима на народы.

Получается замкнутый круг.

Кроме того, для индустриали-

зации многонациональной

страны требовались нацио-

нальные кадры на националь-

ных окраинах. Т.е. вырезав

дореволюционную элиту,

большевики оказались вынуж-

дены создать ,;новую элиту.

Она, конечно./ была несрав-

ненно скромнее развита в гу-

манитарном плане, не могла

генерировать общественные

идеи, в том числе и сепарати-

стские, в том объеме, что пред-

шественники. Но в каком-то

объеме могла. Тем более что

народы, из которых эта элита

вышла, уже пережили шок.

Образовался второй замкну-

тый круг. Советские нацио-

нальные элиты чистили все

сталинские годы. Но накал

страстей от этого мог только

усиливаться. Конечно, про-

тест в то время проявлялся в

основном подспудно, но в ус-

ловиях общего ослабления го-

сударства вырывался на ■ по-

верхность. В условиях Второй

мировой войны — в виде пов-

станческого и коллаборацио-

нистского движений. Реакция

правящей партии— на этот раз

высылка целых народов.

Главная причина распада

СССР — нищета. Социализм

нес ее повсюду. В 1970—80-е

странапроедала нефтедолла-

ры, а многим этот период до

сих пор представляется«золо-

тым веком». Республикамста-

ло ясно: единство — значит,

нищета. От богатых не отде-

ляются.

Из перечисленныхврожден-

ных пороков только первый,

причем самый безобидный, до-

стался советскому государству

«по наследству». Все осталь-

ное — результат «наработок»

компартии. Так что наиболее

справедливой представляется

версия № 3, по которой гибель

СССР была лишь вопросом

времени и обстоятельств. Ка-

ковы же они?

Время и обстоятельства
Решающий вклад в распад

СССР внесли те, кто стремил-

ся отстранить Горбачева от

власти. Это сделали Иван По-

лозков и Геннадий Зюганов,

создав республиканскуюпар-

тийную организацию — КП

РСФСР. На сентябрь 1991 г.

готовилось проведение съезда

КПСС и Съезда народных де-

путатов СССР, чтобы сместить

Горбачева с постов генсека и

президента. В качестве контр-

меры Горбачев был вынужден

обратиться к главам союзных

республик с обещанием ради-

кально расширить их полномо-

чия. Реакцией на это стал

ГКЧП — последняя капля, пе-

ревесившая чашу весов в поль-

зу распадаСССР.

Сам Горбачев, стремясь ос-

лабить Ельцина, предложил

«План автономизации» — под-

нять статусавтономийв соста-

ве РСФСР до статусасоюзных

республик. В случае реализа-

ции планаРСФСР теряла 51%

территориис большим количе-

ством стратегическихресурсов

и почти 20 млн. населения.

Именно в противовес этому

плану российский Съезд на-

родных депутатовпринял Дек-

ларацию о государственном

суверенитете России. Нако-

нец, президентСССР, избран-

ный лишь Съездом народных

депутатов, а не прямым голо-

сованиемнаселения, выглядел

менее легитимным, чем любой

из президентов союзных рес-

публик. Горбачев, конечно,

ничего не разваливал созна-

тельно, он стремился спасать,

но что? Он до последнего

стремился спасать социализм,

говорил о недопустимостивве-

дения частной собственности.

А если бы с самого начала пе-

рестройкиначать спасатьстра-

ну, а не систему?

И Российская империя, и

Советский Союз погибли по

объективным причинам. Дру-

гое дело, как мы к этому отно-

симся. Диапазонэмоцийпо по-

воду каждого из этих двух со-

бытий может быть очень широ-

ким — от скорби до злорадства.

Но учтем, что за восстановле-

ние жизненного уклада, рух-

нувшего в 1917 г., пять лет шла

Гражданская война. Да, она

закончилась поражением тех

сил, которые стремилиськ вос-

становлению обрушившейся

государственности, но во всех

регионах страны нашлись лю-

ди, которые исчислялись сот-

нями тысяч и выражали готов-

ность выступить с оружием в

руках. В 1991 г. в защиту

СССР не раздалось ни одного

выстрела.

Экономическая разрухаи обострениесоциальных конфликтов стимули-
ровали рост национальныхдвижений,считавших:если назревшиепробле-
мы нельзя разрешитьв рамках общегосударственных,то надо из такого госу-
дарства выходить и пытаться их решать в рамках национальных.Вспышка
национальныхчувств распространиласьи на межнациональныеотношения,
особенно в Закавказье. Усиление центробежныхсил, в свою очередь, спо-
собствовало росту национальногообособления и в русском населении.

Задачи оппозиции

В любом случае укреплениеоппозиции, создание альтернативнойполи-
тической силы, способной перенять власть, - самая важная задача сегодня.
Для этого необходимообъединить усилия различных групп, стремящихся к
коренным реформам во благо страны и народа. Необходимо подготовить
программы этих реформ. В частности, как отстраивать новые структуры, при-
способленныек работе в условияхрынка (систему независимойсобственно-
сти, систему банковского кредита, социального обеспечения,налогов, но-
вых трудовыхотношений) . Или как отстраиватьучрежденияправовойдемо-
кратии (независимый суд, законодательные органы на всех ступеняхсамо-
управления,подпирающиеих деятельность общественные объединения).
Чем шире будет сеть самоорганизацииобщества, тем прочнеебудут основы
новой власти. Нельзя допустить, чтобы КПСС, рушась, потянула за собой в

хаосстрану.
Из резолюции СоветаНародно-ТрудовогоСоюза

российскихсолидаристов(НТО
(февраль, 1990)


