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М Ы ЖИВЕМ в эпоху непри-
миримой борьбы идеологий
коммунистической и капи-

талистической, и наш священный
долг всеми силами утверждать
красоту и правду идей Ленина!
Утверждать искусством кино 1 и
театра, музыки и живописи.

Огромное впечатление произ-
вело на меня выступление Ни-
киты Сергеевича Хрущева на
мартовской встрече руководи-
телей партии и правительства

с деятелями культуры. Вся
его речь была устремлена в

будущее, указывала нам, худож-

никам, твердый и определенный
путь. В связи с этим мне хочется

поделиться некоторыми своими

мыслями о театре.

В АВГУСТЕ 1942 года, ког-

да фашисты стояли в ка-
ких-нибудь двухстах кило-

метрах от Москвы и дорога была
каждая газетная строка, «Прав-
да» напечатала пьесу А. Корней-
чука «Фронт». Из номера в номер

четыре дня подряд в очень труд-

ное время первая газета страны

отдавала целые полосы произве-

дению сугубо не газетного жанра.

Помню свои тогдашние впечатле-

ния от «Фронта». Пьеса воспри-

нималась прежде всего как сви-

детельство страстных раздумий
автора, напряженно ищущего

причины трагических ошибок
первых дней войны.

Пьеса не просто была полезна.

Ее не только можно было печа-

тать. ее необходимо было печа-

тать на страницах «Правды»,
потому что она помогала воевать.

Вспоминаю этот факт двадцати-

летней давности совсем не для то-
го, чтобы еще раз отдать должное
достоинствам пьесы Корнейчука.

Сегодня для меня важно дру-

гое, важно вспомнить эту необ-
ходимость, эту насущную нуж-
ность произведения всем нам в

то время. Ощутимая обществен-
ная польза была заключена в

этой пьесе, острая, почти газет-
ная злободневность которой, стре-
мительный отклик на события
сочетались с серьезной ищущей
мыслью, позволившей эти собы-
тия обобщить и понять.

Я видел многие спектакли за-
рубежных театров. В разных стра-
нах, разных направлений и стилей.

И, как правило, в лучших из них я
находил ощутимые следы влия-

ния нашего советского театра. Я
слышал в этих постановках от-
звуки гениальных прозрений и от-
крытий Станиславского и его уче-

ников. И каждый раз я испыты-

вал чувство огромной гордости.

Да, нам есть чем гордиться. Вы-
сокая культура нашего современ-
ного театра оказывает благотвор-
ное влияние на театральное ис-

кусство мира. Труды Станислав-
ского стали настольной книгой
всех крупнейших зарубежных
режиссеров. Они, эти режиссеры

и актеры, учатся у наших масте-

ров искусству глубочайшей психо-

логической правды. Повторяю,
нам есть чем гордиться. И все-

таки в этой статье я буду гово-

рить не о достижениях, а о недо-

статках, о том, что тревожит,

тревожит настолько серьезно, что

нельзя молчать.

Я не случайно вспомнил

«Фронт» и историю его опубли-
кования в «Правде». Это, дейст-
вительно, была нужная, полезная

пьеса, помогавшая нам сражаться

в те суровые дни. Сегодня и

время другое, и задачи другие.

Но разве меньше они, эти задачи,

и разве спал накал борьбы? А
всегда ли мы, режиссеры и

актеры, ставим такие пьесы,

которые нельзя не ставить, как

нельзя не говорить о главном в

нашей жизни? Всегда ли драма-

турги наши пишут сегодня та-

кие нужные пьесы или отдают

свое умение и талант темам, про-

блемам, о которых можно гово-

рить, а можно и не говорить?
М Ы ЧАСТО вспоминаем о

великих традициях наше-

го театрального искусства.

Публично со страниц газет и жур-

налов, на своих собраниях и кон-

ференциях призываем быть вер-

ными этим традициям. Но всегда

ли мы, действительно, бережливы
по отношению к наследству, ос-

тавленному нам выдающимися ху-

дожниками русского дореволюци-

онного театра, советского театра?
Достаточно ли полно представля-

ем мы себе само понятие — тра-

диции?
Меня, например, особенно тре-

вожит, что при всем разнообра-
зии и богатстве нашего сегодняш-

него театра у нас недостает пьес

гражданского, героического, пуб-
лицистического звучания, таких,

опубликование которых на пер-

вых страницах наших партийных
газет не вызовет ни у кого недо-

уменья. Сегодня незаслуженно

забывается или почти забывает-
ся одна из важнейших вет-

вей театрального искусства — '
романтический театр. А ведь

это тоже традиция, начав-

шаяся издавна, со времен Щеп-
кина и Мочалова, и окрепшая,

несказанно расцветшая в годы

становления советского театра.

Советский театр начинался и Осо-
знавал себя как театр именно ге-

роической темы, когда широкие

исторические масштабы действия
основывались на глубокой и вол-

нующей правде личных пережи-

ваний, когда лучшие наши спек-

такли завоевывали себе признание

героической тональностью, внут-

ренней масштабностью содержа-

ния. У колыбели советского теат-

ра — такие спектакли, как «Любовь
Яровая» Тренева, «Оптимистиче-
ская трагедия»- Вс. Вишневского,

Евгений СИМОНОВ,
заслужённый артист РСФСР,

главный режиссер Малого театра

«Шторм» Вилль-Ъ'елоцерковско-
го, мощно выразившие смысл и

устремления героической револю-

ционной эпохи. Нельзя предста-

вить себе историю советского те-

атра без погодинской Лениииа-
ны, «Города на заре» Арбузова,
«Парня из нашего города» Симо-
нова или того же «Фронта» Кор-
нейчука.

И как ни жаль, но сегодня при-

ходится признаться: нам не хва-

тает пьес, начало которым поло-

жил Маяковский. Театрам недо-

стает произведений гражданской
темы, пронизанных серьезными,

философскими раздумьями о

судьбе народа, о судьбах Родины.
Нам нужны пьесы шекспировско-

го, пушкинского масштаба. Я да-

же не могу выразить, как мы, ре-

жиссеры, ждем таких пьес. И бы-
вает очень обидно, когда поэзия

жизни, сам героический пафос
наших дней не находят своего вы-

ражения в театре. Театр слабо от-

вечает тяге современника к поэ-

зии, не дает поэтического осмысле-

ния и обобщения сегодняшней на-

шей действительности, которая са-

ма по себе есть поэзия и героика.

Я ратую за поэтический, роман-

тический театр еще и потому, что

он во многом помогает решению

проблемы освоения классического

наследия на нашей сцене. В ином

свете, с новой силой (зазвучат тог-

да и Чехов, и Островский, которых

я иначе и не представляю, как ве-

личайших национальных поэтов

нашей Родины. «Вишневый сад»

насквозь пронизан поэзией. Он
ждет своего современного, сего-

дняшнего осуществления, и я ви-

жу это осуществление в русле

именно поэтического театра. Ост-
ровского часто и несправедливо

считают всего лишь бытописате-
лем. Для меня он тоже большой
поэт. Вспомним «Грозу». В са-

мом названии драмы заключена

образность шекспировской силы.

А ведь мы почти не знаем поэти-

ческого решения Островского на

сцене театра. Непростительно се-

годня забыт Пушкин-драматург.
До сих пор бытует мнение о не-

сценичное™ его драм. А ведь са-

мо неумение играть Пушкина,
очевидно, доказывает наше несо-

вершенство. Уже этот факт дол-
жен натолкнуть, нас на тревож-

ные и серьезные раздумья.
Мне кажется, мы слишком ув-

лекаемся маленькой правдой ин-
тимных пьес. Среди них немало по-

своему талантливых, они могут су-
ществовать в венке театра, но они
не имеют права главенствовать.

Интереснейшие режиссеры

Охлопков и Товстоногов одержи-
вали победу именно тогда,

когда они брались за осуще-

ствление произведений ярко
выраженной гражданской темы,

героического звучания, философ-
ской мысли, за произведения ро-

мантически-поэтического театра.

Достаточно вспомнить «Молодую
гвардию» Охлопкова, спектакль

эпического размаха и мощи. Или
«Оптимистическую трагедию»

Товстоногова, заслуженно полу-

чившую перву^о Ленинскую пре-

мию по театру. В ней прозвучала

тема великой ломки старого мира,

тема героического созидания ново-

го человека и души человеческой, !
мужавшей в огне революции.

В НЫНЕШНЕМ сезоне мы

отметили столетний юби-
лей Станиславского. От-

метили торжественно, благо-
говейно, отдали дань любви
и уважения великому реформато-
ру театра. И именно сейчас, в

юбилейный год, мне хочется еще

и еще раз предостеречь: опасно,

вредно относиться к Станислав-
скому как к памятнику, как к му-

зейной драгоценности. Сегодня
он должен быть ,с нами, -живой —

с живыми. Мы’ должны брать
его учение в полноте и развитии

и чаще задавать себе и ему во-

прос: а как бы поступил он сего-

дня, что бы решил на нашем ме-

сте, каким бы был сам?
Дорогим и бесценным для ме-

ня в учении Станиславского яв-

ляется та его часть, где великий
учитель говорит о «сверхзадаче»

роли, иными словами, о том
гражданском идеале, который
должен вести героя в жизненной
борьбе, раскрывать его нравст-

венные и общественные устрем-

ления Собственно, все учение

Станиславского содержит тре-

бование гражданской устрем-

ленности художника, верности

его героическому, народному на-

чалу в жизни и искусстве. Уче-
ние Станиславского — основа,

начало. И плох тот ученик, кото-

рый творчески не развивает уче-

ние своего учителя. Именно по-

тому так ценил Станиславский
Вахтангова, самого любимого
своего ученика.

Всякий художник становится

(воистину мыслящим художником,

когда он не следует слепо и

послушно той или иной си-

стеме, но когда он творчески

перерабатывает лучшее, ценное,

что было до него, когда он ста-

рается приобрести свое лицо,

свою неповторимую, особую мане-

ру. Я уверен, что все мы добьем-
ся наибольшего успеха, если бу-
дем думать не только о том, что-

бы сохранить традиции, но о том,
чтобы развить их. Иначе театр =

становится музеем. И вот такой
нетленной, драгоценной традици-

ей кажется мне из века в век про-
должавшееся служение нашего

искусства, театрального искусст-

ва в частности, благородным об-
щественным идеалам. Сегодня эти

гражданские права и обязанности
искусства велики и важны, как

никогда. Сегодня мы подошли к

тому времени, когда речь идет о

переходе к самому справедливо-

му и совершенному общественно- {
му строю — коммунистическому

строю, когда партией поставлена

задача воспитания человека, ко-

торому предстоит жить при ком-

мунизме.

Одним из могущественных ору-

дий нравственного воспитания яв-

ляется искусство, которое несет

в массы великие коммунистиче-

ские идеи, воспитывает высокие

эстетические идеалы. Чтобы вы-

полнить эту задачу огромной
важности, наше искусство долж-

но идти в ногу с временем,

должно не только ставить на по-

вестку дня, но и разрешать, но =

и философски осмысливать все |
основополагающие проблемы и 1
вопросы наших дней, быть актив- |
ным и равноправным участником i
всеобщего строительства, как и |
прежде, как и раньше, лучше, 1
чем прежде, лучше, чем раньше, |
помогать народу, стране бороть- I
ся и побеждать. гIVIIIinillllillUirfllHIIIIIIIflllllinifllHlll!’’


