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Премьера

Фильм
о «непохожей»
артистке

За что бюрократия невз-

любила Елену. Нам буров у!
В этот вопрос невольно

утыкаешься, посмотрев те-

лефильм «Мой театр», толь-

ко что созданный в творче-

ском объединении «Экран».

Сами авторы не берутся опре-

делить жанр этой полнометраж-

ной (час десять минут) ленты.

Она была задумана поначалу как

фильм-монография о Камбуро-
вой, и сценарий подготовили со-

ответствующий: немного биогра-
фических сведений, чуточку фи-
лософии о нелегкой жизни чело-

века искусства, фрагменты кон-

цертных выступлений... Все по-

летело вверх тормашками, когда

в дело включилась сама героиня.

Роль пассивного объекта съемок

ее не устраивала. С трудом ук-

ладываясь в жесткие временные

и финансовые рамки студийного
плана, на ощупь, методом проб и

ошибок двигались создатели кар-

тины: режиссер-оператор Генна- хмур

дий Карюк, чей операторский лась

опыт гораздо богаче режиссер

ского, и артистка Елена Камбу-
рова, имеющая отношение к

эстраде (по штатному расписа-

нию), к театру (по склонности

души), но никогда в жизни да-

же близко не подходившая к

кинематографу.

При таком раскладе понятно,

что и оптимисты предрекали

фильму провал. Спасти могло

только чудо. Сво, видимо, и

спасло, если учесть близость
таких понятий, как «чудо» и

«талант».

Артистка выразила свое от-

ношение к сути сделанного в

названии картины, родившемся,

кстати, не сразу, а лишь по хо-

ду работы. Режиссер расцени-

вает ленту как «путешествие в

мир образов», создаваемых аэ-

тисткой. Со стороны же все

это выглядит как весьма не-

обычный опыт экранизации...
песни.

Непонятно? Песня как бы
рассекается по ролям-голосам,
и каждая роль разыгрывается
по отдельности — в соответст-

вующем наряде, в грим.е. А по-

том — средствами кино — все

опять сводится воедино. И по-

лучается сценка, в которой всех

друг на друга и характером, и

обличьем, и голосом, представля-

ет Елена Камбурова. Она — и уми-

рающий грозный царь, терзае-

мый запоздалыми муками сове-

сти, и еле скрывающие радость

. бояре, и бесшабашный мальчиш-

ка-звонарь, пляшущий под коло-

колами.., Она -ШШыЯ'.' ч Иёг-“

не Юлия Кима. И грузная, гру-

бо размалеванная хриплоголо-

сая купчиха, подпирающая

дверь заступом, чтобы Петруш-

ка, не дай бог, не выскольз-

нул,— тоже она...

Зачем? Разве недостаточно
того мира, который Камбурова
создает своим голосом, без вся-

кого грима и декораций? Ну, это

кому как, видимо. Ей самой —

недостаточно. Драматическая
актриса не была в ней убита
неудачей с поступлением в Щу-
кинское, жила с юных лет и не

дремала — рвалась наружу, не

удовлетворяясь теми скупыми

возможностями, что предостав-

ляют подмостки эстрады. И вот

— дождалась своего часа, выр-

валась. А что? Разве плохо это

— шагнуть за черту, которую

все вокруг считали твоим преде-

лом? Разве дурной пример пода-

ет?

Дитя обманчивой хрущевской
«оттепели», она вышла в мир (в
то время — в основном студенче-

ский) с песнями знаменитых

бардов — Окуджавы, Высоцко-
го, Матвеевой... Не в том ли ее

«вина», что не захотела сме-

нить одежку с наступлением но-

вых «Заморозков»? Впрочем,

брови чиновников от искусства

хмурились, за что бы она ни бра-,
хоть за русский фольк-

лор, хоть за песни времен граж

данской. Даже лермонтовский
«Парус» в ее устах кое-кем

был расценен как призыв... поки-

дать Родину!
На практике же все это озна-

чало отсутствие рекламы, второ-

сортные концертные залы,

«перекрытие кислорода» по ча-

сти финансов, реквизита, гаст-

ролей. Лишь недавно портреты и

интервью певицы стали появ-

ляться на страницах централь-

ных газет. Буквально «вот-вот»

вернулась из Лондона, где вы-

ступала, по свидетельству лон-

донцев, с огромным успехом. И

только что сделанный теле-

. фильм, который, возможно, уже

в апреле выйдет в эфир,— веха

в том же ряду.

Пожалуй, в некотором смысле

он все же подсказывает ответ на

вопрос о причинах чиновничьей
немилости. Своей неординарно-

стью. Неукладываемостью в

предначертанные кем-то рамки.

Такова ведь и сама Камбурова с

ее отношением к песням как к

«живым существам» (по собст-
венному определению), с нелю-

бовью ко всяческим штампам, с

отрицанием шумового напора,

убивающего духовное начало в

искусстве. С ее борьбой против

индустриализации творчества
(прежде всего на эстраде), обез-
личивания личностей как на сце-
не, так и в зрительном зале.
Против всего, что облегчало и
облегчает аппаратное манипули-

рование людьми.
«Голубчик Петрушка, собрался

куда? Уж поздно, уж темно,
все спят господа. ..» Телевизи-
онный фильм «Мой театр» под-
водит к мысли, что мы начинаем
наконец пробуждаться.

М. КРУШИНСКИЙ.


