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КРИТИКАд ЛЖНА ПОМОГАТЬ 
'МНЕ КАЖЕТСЯ правильным, 

111 что наконец-то редколлегию 

-нашей газеты «Советский артист» 
взволновал случай замены спек-
такля «Декабристы» 14 октября 
и. уже в нескольких номерах га-
.зеты помещаются статьи весьма 
уважаемых товарищей по пово-

ду этого случая. 
Я пишу «наконец-то», так как 

случаи замены спектаклей в на-
шем театре (да и не только в на-
шем) были раньше, к великому 
сожалению, продолжаются и, 

-очевидно, будут продолжаться. Я 
имею в виду последние случаи 
замены спектакля «Риголетто» 9 
декабря в связи с болезнью 
З. Анджапаридзе и А. Григорье-
ва и оперы «Мать» в связи с бо-
лезнью В. Борисенко и А. Гри-
горьева. 

Нужно с этим бороться? Без-
условно. 

Процесс замены спектаклей, 
объявленных в афише, - это 
брак в производстве театра. Не-
обходимо идти на самые крайние 
меры, чтобы сохранять название 

на афише, вплоть до приглаше-
ния достойных исполнителей из 
,других театров. Мне кажется, 
что за замену спектакля должна 
нести ответственность и дирек-
ция театра (я вспоминаю Ленин-
градский театр оперы и балета 
им. С. М. Кирова, где замена 
спектакля лишала администра-
тивно-художественный состав 
всяких денежных премий). 

Но вернемся к случаю замены 

спектакля «Декабристы». Я 'са-
мым категорическим образом ут-

верждаю, что ни один человек не 

.переживает так сильно замену, 

как сам артист - участник спек-

такля, по «вине» которого проис-

ходит эта замена. Я не хочу при-

водить примеры из дореволюци-

онного театра и ссылаться на да-

лекое прошлое. Вряд ли это це-

лесообразно. 

Наш советский театр зиждет-

ся на совершенно новых принци-

пах, и советские артисты - лю-

ди иных моральных устоев, иной 
психологии. У нас нет и не долж-

но быть никаких закулисных ин-

триг. Я даже в мыслях своих не 

могу представить, что в нашей 
труппе может быть артист, кото-
рый недостаточно ответственно 
относится к себе и к театру. И 
здесь реплики весьма уважаемого 

Б. Хайкина о том, что у нас есть 

артисты, «которые любят лечить-

ся когда нужно и когда не нуж-
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но», и что мы бегаем в поликли-

нику, чтобы «заполучить какую-

нибудь болезнь», звучат глубоко 
оскорбительно не только для 
нас, артистов, но и для всех вра-
чей. Такая критика не может по-

мочь общему делу. 

Статья Б. Хайкина «Еще раз 
о6 ответственности» очень взвол-

новала коллектив оперы. И в са-

мом деле: ведущий дирижер с 

большим стажем, который много 
лет возглавлял крупные оперные 

театры, высказывает мысли, на 

наш взгляд, совершенно неприме-

нимые к музыкальному театру. 
Ну как можно сравнивать ар-

тистов оперы, вокалистов с арти-

стами драмы? Ведь пение и речь 

- различные физиологические 

процессы. Пусть не обижаются 

на меня артисты драмы, но если 

и

у драматического артиста нездо-

ров голосовой аппарат, он все-та-

ки может провести свою роль. В 
драме возможны случайные пау-

зы, задержки и т. д. В опере это 

исключено. 

Б. Хайкин пишет, что при лю-
бом состоянии голоса и нервов 

певец «должен петь спектакль, с 

каким бы риском это ни было 
связано». Мы все, участники 

спектакля «Чародейка», который 
шел впервые в Киеве 10 ноября, 
когда артист Л. Ктиторов в боль-
ном состоянии пел небольшую 
партию Кичиги, были потрясены 

и безумно волновались и за спек 

такль и, конечно, за него, без-
укоризненного производственни-

ка и товарища. К чему это при-

вело? Л. Ктиторов первую фразу 
спел на октаву ниже, следующую 
проговорил, а дальше просто мол-

чал, стоя на сцене (обо всем этом 

известно Б. Хайкину). 
Б. Хайкину кажется странным, 

что певец, который провел за 
день до спектакля оркестровые 

репетиции, через день заболел. 
«Как же это можно!» - говорит 
он. Да, к сожалению, бывает так, 

и от певца это не зависит. 
Недавний случай со мной. Пос-

ле трахеита, в день спектакля 

«Борис Годунов» я попробовал 
голос. Он звучал. Перед спектак-

лем стал распеваться, и голос 

«сел» - я петь не мог. Приш-
лось вызывать артиста Ф. Пар-. 

коменко, который отнесся по-то-

варищески и спел за меня спек-

такль. Другой пример:. покойный 
артист Г. Нзлепп во время спек-

такля «Пиковая дама» после пер-

вой арии Германа ушел со сце-

ны, и партию за него допевал 

другой артист. 
Что же, этого кочет Б. Хайкин? 

Может ли при таком положении 

спокойно чувствовать себя стоя-

щий за пультом дирижер, нуж-

ны ли такие спектакли нашим 

зрителям, к лицу ли они Боль-
шому театру? Я уже не говори 
о здоровье артиста и его даль-

нейшей судьбе, так как подобные 
выступления могут привести к 

потере голоса. 

Далее Б. Хайкин выступает 

как 'ярый противник вторых (как 
он пишет) составов. Вряд ли в 
этом вопросе он встретит союзни-

ков среди артистов. Конечно, ди-

рижеру куда проще, сообразуясь 
со своими требованиями и вку-
сом, подобрать исполнителей в 
одном составе и, сделав с ними 

спектакль, в дальнейшем почи-

вать на лаврах и переключиться 

на педагогическую и концертную 
деятельность в консерватории и 

филармониях. 

Нам кажется, что весь процесс 

подготовки спектакля с одним со- 

ставом, о котором таквелико-
лепно пишет в своей статье Бо-

рис Эммануилович, должен про-

водиться как минимум с двумя 

составами. Но Б. Хайкин, очевид-

но, тверд в своих взглядах на ко-

личество составов, и случай за-

мены спектакля «Мать», которым 

он руководит, подтверждает это 

(я имею в виду незастрахован-
ную партию Купчика: А. Ильин 

переведен на пенсию; А. Гри-

горьев заболел). 
Подводя итог под эту часть 

статьи Б. Хайкина, мне хочется 

задать вопрос: в чем же все-та-
ки ответственность артиста? В 
том, что он, будучи безусловно 
больным, не считает возможным 

позорить театр и не поет спек-

такль, или же, следуя заветам 

Б. Хайкина, он должен идти за-
ведомо на брак с возможными 

серьезными последствиями? 

Мне хотелось бы, чтобы наши 

уважаемые артисты - П. Лиси, 
циан, Ал. Иванов, И. Петров, 
В. Фирсова, А. Кривченя, А. Ог-
нивцев и другие - выступили на 

страницах нашей газеты «Совет-
ский артист» по этому вопросу. 

НА СНИМКЕ: макет второй картины третьего акта оперы «Фауст'>. 
Художник - В. Рындин. 
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Я не могу опустить и ту часть 

статьи Б. Хайкина, которая отно-

сится к нашей поликлинике и 

работе ее медперсонала. Он пи-
шет: «мне приходится вторгнуть-

ся в сферу, в которой я совсем 

некомпетентен, - в медицину». 

Нам кажется, что напрасно ав-
тор все-таки вторгся в эту сфе-
ру. Откуда известно Б. Хайкину, 
какие разговоры ведем мы, арти-

сты, с докторами, возникают ли 

у нас разногласия по поводу со-. 

стояния здоровья или нет? 

Напрасно Б. Хайкин так легко-

мысленно смотрит на выписку 

бюллетеня. В нашей поликлини-

ке работает исключительно ква-
лифицированный и честный мед-

персонал, который с большим 
вниманием и заботой относится 

ко всем работникам театра. за-
мечание же его о том, что на до-

лю врача остается только выпи-

сать бюллетень, и это - «дело не-

хитрое», наводит тень на чест-

ных и преданных своему делу 

людей. 

Бюллетень - документ, за вы-

писку которого врач несет от-
ветственность. Бюллетени вы-
даются только больным людям. 

Нам кажется довольно стран-
ным, что редколлегия газеты 
разрешает печатать подобные вы-
сказывания, и уже совершенно 

недопустимо следующее (цити-
рую полностью): «Но что это за 

болезнь, которая возникает в 
день спектакля и бесследно исче-

зает назавтра, после спектакля? 
А сам «носитель болезни» может 
по выбору играть в карты, солить 

на даче огурцы, съесть тройную 
порцию мороженого и вообще в 

любой форме наслаждаться 

жизнью. Я думаю, что таких «но-

сителей» было бы гораздо мень-

ше, если 6ы они не имели вер-

ного союзника в виде бюллетеня, 
который в любой момент к их ус-

лугам». 

Если это образцы остроумия, 

то мы должны принять их, как 

вымысел. Если нет, то это оскорб-
ление! Кто, когда и где видел, 

чтобы больной певец ел мороже-
ное? Нельзя же так бросаться 
словами, нужно за них отвечать 

и подкреплять конкретными фак-
тами с указанием фамилий (если 
таковые, конечно, имеются). 

Горячая любовь к театру, за-

щита его интересов не дают, од-

нако, права вести критику в та-

кой стилистической форме. Кро-
ме того, критика не должна быть 
односторонней. Мы' ничего не 

прочли в статье Б. Хайкина, что 

же он намерен сделать со спек-

таклями, которыми он дирижи-

рует, чтобы они не слетали с 

афиши?. 

Мы за критику, но товарище-
скую, доброжелательную. Нельзя 
забывать, и тем более дириже-
рам, что артист-певец - фигура 
не «тепличная» и что состояние 
нервов у певца тесно связано с 

голосом, и хочет ли певец этого, 

или нет, но после нервного потря-
сения он петь может не всегда, а 
бывает, что не может и продол-
жительное время. 

Хочется надеяться, что наша 
дискуссия по поводу ответствен-

ности поможет всем - и арти-

стам, и дирижерам, и руководи-
телям - еще лучше служить 
своим искусством народу, к чему 
мы все так горячо и искренне 

стремимся. 


