
СВОЮ ТРЕТЬЮ книгу, вы-

шедшую в издательстве 

«Радянський письмеи-

ник», наш земляк Федор Зуба-
нич назвал символически - 

«Диалоги среди пета». Герои 
ее - люди, которые определя-

ют облик современного искус-

ства, которых знают и уважа-

ют не только советские чита-

тели. Каждый очерк Ф. Зуба-
нича - своего рода лириче-

ским портрет. Читая их, за-

думываешься над тем, какую 

подготовительную работу дол-

жен был осуществить их ав-

тор, прежде чем встретиться с 

тем или иным писателем, ки-

норежиссером или скульптором, 

в разговоре с ними он прояв-

ляет глубокое знание не толь- 
ко биографии, творчества сво-

его коллеги по перу, но и мне-

ния о нем .критнков, писателей, 
широкой читательской обще-

ственности. 

Ф. Зубанич способен несколь-

кими точными штрихами очер-

тить характер писателя, за-

интересовав читателя уже с 

первых слов. У него К. Симонов, 
как и в жизни, - собранный, 
спокойный, решительный, кон-

кретный и откровенный. У Д. 
Павлычко есть нечто поисти-

не бетховенское, заворажива-

iощее во взгляде... Да и не то-

лько во взгляде - в движени-

ях, походке, языке, поэзии. У 
Е. Евтушенко - острый, изу- 

чающий взгляд, пылкая взвол-

нованность, убежденность. В. 
Быков - «сосредоточенный, не-

разговорчивый, какой-то слиш-

ком суровый или недоверчивый... 
Молчун. Нелюдим. Предпочи-

тает остаться один на один с 

бумагой». П. Загребельный -

прямой, категоричный; непри-

мирим к жизни вполсилы, к 

расхлябанности, лени. В. Рас-
путин - внешне суровый, не-

разговорчивый, собранный, а 

душа искренняя, ранимая, тон-
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кая. Б. Олийник - общитель-
ный, весь как на ладони, - со-

бранный, улыбчивый, шутли-

вый, готов всегда прийти на 

помощь. И только каким-то 

седьмым чувством угадыва- 

ешь, что все самое главноё в 

нем где-то там, где кипит, бьет-

ся мысль, где постоянно созре-

вают, растут и множатся ас-

социации, переплавляется в 

тугие рифмованные строки на-

ше житье-бытье. 

В своих увлечениях, согре-

тых радостью о общения с талант-

ливыми мастерами искусства, 

автор сумел затронуть ш иро-

кий круг проблем, интересую-

щих теоретиков литературы, 

критиков и широкую читатель-

скую аудиторию, которая хо-

чет видеть писателей вблизи. 
Каким должен быть писа-

тель? Над этим вопросом раз-

думывают все герои произве-

дения. Г. Марков считает, что 

писатель - это прежде всего 

личность с активной жизнен-

ной позицией, которая учит-

ся в двух школах. Первая шко-

ла - жизнь, вторая - литера-

тура. Р. Федорив ценит в писа-

теле честность, добросовест-
ность, правдивость, «ответст-

венность... перед землей, пе-

ред обществом, перед и.стори-
еи». И. Драч убежден в том, 

что поэт от непоэта отлича-

ется талантом изумления, уме-

нием восхищаться самым буд-
ничным. 

А в чем видят писатели цель 

своего творчества? Для М. Ка-
рима движущей силой твор-

чества является долг памяти 

о тех, кто учил его мудрости 

жить среди людей и для лю-

дей: матери, отце, односельча-

нах. А еще долг перед мечтой 
современников и тех, кто погиб 

во имя счастливого сегодняш-

него дня. Поэт меньше всего 

принадлежит себе. Он живет 

заботами Отчизны и всего чело-

вечества. Его волнует «куда 

пойдет История» (Р. Рожде-
ственский). 

Многие писатели .начинали 
свою литературную деятель-
ность с газеты. Г. Марков, Р. 

Федорив, П. Загребельный -
в прошлом журналисты: Р. Фе-

дорив признается, что благода-
ря газете увидел интересные 

человеческие судьбы, истории, 

характеры. П. Загребельный 
благодарен газете прежде все-

го за то, что она выработала 

«лютую ненависть к стереотип-

ному мышлению, к всяческим 
шаблонам, к пустословию и ну-

стоголовию». ' 
Читатель знакомится с био-

графиями многих любимых ма-

стеров. Наверное, не каждый 

знает, что В. Быков был дваж-

ды ранен, что 10 января 1944 
года его родители получили 

похоронку о том, что он погиб 

в с. Великая Севериновка Ки-
ровоградской области. А П. 
Загребельный до двадцати лет 

пережил сиротство, молод, вой-
ну, фашистские концлагеря, 

несколько умираний и воскре-

саннй. Не все знают, что К. Си-
монов, умирая, наказал своим 

родным после смерти развеять 

его прах неподалеку от Моги-
лева, на том поле, где в июне 

1941 года погибли все его од-

нополчане. 

Писатели стремятся вы яс-

нить сущность новаторства. По 
мнению Д. Павлычко, нова-

торство имеет место тогда, ког-

да новая концепция мира и че-

ловека подается в новой фор-
ме. В новаторских произведе-

ниях должны реализоваться 
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грандиозные темы. Правда, 
большая тема может быть изу-

вечена пером посредственности. 
Нельзя не согласиться с П. За-
гребельны м, что новаторство 

начинается прежде всего с но- 

визны содержания, мысли. Ме-
жду тем кое-кто из молодых 

писателей понимает под нова-

торством поиски новых спо-

собов выражения. Они прибе-
гают к ритмизованной прозе, 

рубленому стилю и стилю «с 

завыванием». 

«Диалоги среди лета» про-

никнуты заботой о молодой 
смене. Б. Олийник советует мо-

лодым пробиваться самим; соб-

ственным творчеством, не На-

деяться на протекцию стар-

ших и не ждать, чтобы с пеле-

нок, чуть ли не в коляске на-

ставники завозили их в писа-

тели, так как «иждивенчество 

в литературе абсолютно не-

допустимох. А еще - изба-
виться от мелочной завистли-

вости, которая подтачивает 

талант. Умение порадоваться 

успеху друга - уже талант. 

Е. Евтушенко считает недос-

татком современных молодых 
поэтов то, что они пытаются 

избегать острых углов, то есть 

раскрыть свою индивидуаль-

ность, вместо этого тяготеют к 

овальности, психологической по-

верхностности. Мало в молодой 
поэзии поисков в области фор-
мы. А поэт, по мнению В. Вв-
туiненко, должен быть так смел, 

как, скажем, Королев в конст-

руировании космических ко-

раблей. М. Карим хотел бы, 
чтобы молодые поэты были бес-
компромиссными. 

В книге Ф. Зубанича мы на-

ходим интересные наблюдения 
над творчеством многих писа-

телей. Автор деликатно и так-

тично дискутирует с критика-

ми. 

Почти нет писателя, кото-

рый не испытал бы благотвор-
ного влияния народного твор-

чества. Но оно должно быть, 

по словам Д. Павлычко, для 

художника образцом, а не ма-

териалом для подражания. Не 
годится «брать живьем в свою 

поэзию народные выражения, 

образы и ритмы». Д. Павлыч-

ко «песня возвращает... обнов-
ляющую духовную силу». В. 

Распутин связывает будущее 
литературы с фольклором. А 
Р. Федорива пленил фольклор 
- сказки, песни, легенды. 

В книге Ф. Зубанича затро-

нуто немало интересных проб-
лем, которые волнуют крити-

ков и теоретиков литературы. 

Это проблемы сюжета, перево-

да, публмцистичности, очерко-

вости, читателя н издателя. 

Можно, конечно, порой уп-

рекнуть. автора «Диалогов 
среди лета» в поспешности, про 
диктованной особенностями 
жанра очерка, интервью и пуб-

лицистического эссе, в том, 

что не всегда он вступает в 

столь необходимую творческую 

дискуссию с авторитетным пи-

сателем, а ограничивается ин-

формацией о его мыслях. Нс 

это никоим образом не портит 

впечатление от интересной кии 

гн, которая вводит нас в чар' 

ющий мир творчества. 

Н. ФЕРЕНЦ, 
кандидат филологических 
наук. 

г. Ужгород. 
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