
• Ои погиб в 28 лет. Шесть
лет из них, всего шесть посвя-

I щено работе, из них же четьі-
1 рс с половиной года — в ка-

земате Петропавловской крепо-
сти за политическую прокла-
мацию. И результат -г- неожи-
данный н блистательный до
неправдоподобности: «власти-
тель 'дум», «пророк молодого
поколения, желавшего начать
новую жизнь», «кумир и бог
молодежи». Сочинения его да-
же в царской России были из-
даны 8 раз. Такой чести не
удостаивался никто из белле-
тристов, не говоря уже о ли-
тературных критиках.

Революционная ситуация и
реформа 1861 года, восторги
либералов и вскоре наступив-
шее затишье. События одно
мрачней другого: смерть Доб-
ролюбова, арест Чернышевско-
го, преследования революцио-
неров. Уныние, растерянность.

Философ - материалист, рево-
люционер - демократ, публи-
цист, литературный критик
Дмитрий Иванович Писарев яс-
но сознавал, что именно на
нем лежит теперь великая исто-
рическая ' ответственность за
воспитание молодого поколе-
ния.

Д. И. Писарев был первым
русским, связавшим перспекти-
вы социализма в России с рабо-
чим классом. Пролетариев он
называл самородными комму-
нистами— как. это близко к оп-
ределению Маркса. И это в
тот момент, когда начались
ожесточенные споры об «особом
пути развития» страны, когда
народники, среди которых бы-
ли далеко не глупые люди,
чуть ли не до крица XIX века
твердили о том. что капитализ-
ма  в России не будет.

Перед собой Писарев ставит
единственную задачу: способст-
вовать идейной подготовке ре-
волюции.

Публицист и литературный
критик со свойственной ему
сн.ті-м. 'заключавшейся в уме-
нии говорить правду как
правду — страстно, вызываю-
ще, резко — нападал на то в
искусстве,    в отношении к   не

у «образованного потребителя
изящного», что многим было и

привычно, и мило, и ЛЮб^О, А
покойно.

Ревпители «святого искусст-
ва» вознегодовали: всю жизнь
копил убеждения, а тут на
тебе — пришел «мальчишка»,
«свистун» и до основания все
развалил.

«Утилитарное ' отношение к
искусству»?..  И   мысль   раз-

биралась отдельно от направ-
ления и пафоса всей жизни
Писарева. Мы уже знаем, в
чем этот пафос: приблизить
светлое будущее насколько
это возможно. По это значит,
в частности, добиваться того,
чтобы люди занимались только
необходимой и разумной рабо-
той, ис настраивая себя на
то, что сейчас не первоочеред-
но. Идея общей пользы и об-
щечеловеческой солидарности
полностью владела Писаревым
и приводила к тому, что в от-
ношении к тем или иным дея-
телям литературы и литера тѵр-

НБШ героям Писарев бывал в
чем-то предвзят; Но если и
были ошибки, то и па них лс-

людьми... Для них труд дейст-
вительно необходим, более не-
обходим, чем наслаждение; для
них труд и наслаждение сли-
ваются в одно общее понятие,
называющееся удовлетворе-
нием потребностей организма».
Л из любви к труду вытекает
единство личных и обществен-
ных интересов.

За что бы Писарев не брал-
ся — писал ли он статьи о по-
литике, экономике, социологии,
истории либо литературе — пи-,
что не писалось им вне рсволю- :
цнонного иатграваекия,. Цензо-
ры докладывали: *Из всех рус-
ских социалистических писате-
лей Писарев едва ли не самый
популярный в кругу молодёжи,]
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ж;п печать замечательной лич-
ное! и Писарева, отсвет его ге-
ния.

«Величие и достоинство пау-
ки состоит исключительно в
той пользе, которую она при-
носит людям, увеличивая про-
изводительность их труда и ук-
репляя природные силы их
умѳв». Где же здесь абсолю-
тизм науки и ущерб чувствам,
где же здесь идея азбучного
просвет и іс и, с ! ва вместо рево-
люционной борьбы?

Точно так же близка нам и
пнсарсвская идея «новых по-
лей», настоящий спор о кото-
рых был начат статьями фи-
лософа ті романом одного нз
лучших русских писателей
II. Г. Чернышевского.

Отличительную черту новых
людей, по Писареву, составля-
ет работа на общую пользу.
Преимуществами своими они
обязаны «живительному влия-
нию любимого труда». «Новые
.поли считают труд абсолютно
необходимым условием челове-
ческой жизни, и этот взгляд
па труд составляет чуть ли не
самое существенное различие
между      старыми    и    новыми

которая не только читает, но
и изучает сто произведения.
Что у другого автора осталось
бы незамеченным, в сочинениях
Писарева будет отыскано, об-
суждаемо и цитируемо в под-
тверждение социалистически!
учений об угнетении труда ка-
пп I I том».

Ли гературным критиком Пи-'
са рев был для своею вре-
мени совершенно особенным:
эстетические красоты его оп-
ределенно не трогали.. Здефі
направление этой жизни ^яв-
ляло себя в тол, что разбор
конкретного произведения пре-
вращался у него в сокруши-
тельную критику какой-либо ііз
сторон российской дейсгвю
тслытостн, коль скоро тако-
вые в произведении были; ес-
ли же оно было дурно, как к
нему ни подступись, то и от-
сюда извлекалась польза: зна-
чит, разговор шел о том. поче-
му оно дурно и почему, не-
смотря па это, имеет несчастье
правиться публике. Произведе-
ние было лишь новым пово-
дом для высказывания ряда
дельных, конкретных мыслей
по поводу «голодных и разде-
тых», «общечеловеческой поль-
зы», путем привлечения людей
к мыслительной деятельности.
Другими словами, суть спора
критик перемещал вне художе-
ственного текста, он лишь    от-

талкивался от текста и гово-
рил о жизни, ее насущных за-
ботах.

Утверждают, что Писарев —
литературный критик, имел
пристрастие к парадоксам и
преувеличениям. Но зри в ко-
рень, как говорил К. Прутков,
И увидишь не склонность к са-
моценному ошарашиванию пуб-
лики, а стремление разбудить
мысль читателя. Революционер-
демократ Н. В. Шелгупов де-
лает в связи с этим один чрез-
вычайно интересный вывод:
«Вы, пожалуй, можете и не
согласиться с его анализом —
это ваше дело; но вы и не со-
гдаситесь^то только оттого, что ■
Писарев расшевелил ваш мозг
и заставил вас думать. А этого
только и добивался Писарев».
Он вовсе не навязывает собст-
венных мыслей, но ои непре-
менно хочет, чтобы всякий стал
думать самостоятельно, пони-
мать наслаждение и цель мыш-
ления. В словах «надо думать»
философ видел самую насущ-
ную потребность своего време-
ни и общества (здесь трудно —
даже невозможно — что. либо
возразить, и особенно если пе-
ренести эти сакраментальные
слова в наши дни). Сам ■
Писарев был человек непре-
станно развивающийся и не
уставал побуждать читателей
на работу, которую называл
«генеральным выкидыванием
за борт» всяческого застоя в
человеке, ис при помощи ра-
зума держащихся привычек,
нави мшных средой, некритиче-
ского следования за авторите-
тами — всяческой типы и дря-
ни, которая мешает на каждом
шагу, но от которой никак не
можешь освободиться, потому
чю руководствуешься принци-
пом «принято — нс принято».
Он звал человека к спаситель-
ному  движению  вперед.

Он готовил мыслящий про-
летариат к будущей револю-
ции. В этом заключается его
историческое значение, и никто
в 60-е годы XIX века нс сде-
лал больше, никто не был по-
лезнее Писарева  в этом деле.

Он учил думать. В атом —
его значение для сегодняшне-
го и будущего дней, для каж-'
д\)го человека. Он погиб моло-
дым, и навсегда остался для
молодых не «классиком», а то-

духовпым лидером в
любой косностью, с
благочестивой    отста-

варнщем,
борьбе с
любой
лостью.
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