
В ЮБИЛЕЙНЫЙ ВЕЧЕР

НЕПРЕХОДЯЩАЯ ЦЕННОСТЬ

МУЗЫКИ МЕНДЕЛЬСОНА
Те, кто присутствовал на кон-

церте в Малом зале 23 марта,

ощутили атмосферу праздника —

столь увлеченным и совершен-

ным было исполнение студента-

ми, занимающимися в классах

камерного ансамбля, произведе-

ний Феликса Мендельсона-Бар-
тольди. Чествовали композитора,

родившегося 175 лет назад, игра-
ли его сочинения, которые боль-
шая часть слушательской ауди-

тории, заполнившей партер и

балкон, слушала впервые.

В I отделении прозвучали со-
ната для виолончели и форте-
пиано ре мажор соч. 58 в испол-

нении Н. Савиновой и Н. Дижур
(класс проф. К. X. Аджемова) и

фортепианный квартет фа минор

соч. I в исполнении О. Маршева,
Р. Тимофеевой, А. Жулева и

М. Тарасовой (класс проф. А. Л.
Зыбцева). Во II отделении М. Фе-
дотов, А. Мелкумов, Г. Орлов и

К. Стороженко (класс и. о. до-
цента Н. Н. Забавникова) сыграли

струнный квартет ми минор

соч. 44 № 2. Две песни для го-

лоса и фортепиано «На крыльях

чудной песни» и Баркаролу ис-

полнил В. Савалей (кл. проф.
Г. И. Тица) в сопровождении
фортепиано (М. Белоусова), Трио
для фортепиано, скрипки и вио-

лончели ре минор соч. 49 сыгра-

ли В. Олексенко, И. Калер и

К. Родин (кл. дроф. Т. А. Гай-
дамович, асе. А. 3. Бондурян-
ский).

Были разные интерпретации —

более «романтичные» и более
«классичные», равно убеждаю-
щие в возможности того или

иного понимания стиля Мендель-
сона. Понимание его стиля ощу-
щалось в отсутствии вычур-

ности, строгом следовании
эстетическим нормам простоты,
ясности, изящества, вкуса, а вы-

сокий исполнительский уровень
— в создании очень целостной,
процессуально развертывающей-
ся композиции благодаря сораз-
мерности деталей, логике распре-
деления драматургических ак-

центов, в реализации функции
солиста или аккомпаниатора
каждым исполнителем в данной
фактурной ситуации, что необ-
ходимо в условиях ансамблевой
игры.

От кафедры истории зарубеж-
ной музыки выступил и. о. проф.
Г. В. Крауклис. В его вступи-
тельном слове, содержательно
емком, замечательно отшлифо-
ванном по форме, была пред-

ставлена личность Мендельсона,
его исторически значимый вклад
в художественную культуру, вы-

дающаяся просветительская дея-
тельность, судьба его наследия,
счастливая и горькая личная
судьба. Пафос выступления Г. В.
Крауклиса заключался в . том,
чтобы освоб'одить восприятие 'му-
зыки Мендельсона от сравнений,
сопоставлений, формирующих
оценочные критерии, как, напри-
мер, «он не достиг дерзкого но-

ваторства Берлиоза», «ему недо-
ставало пылкости Шумана»,
«он-де не Шуберт и не Шопен»
и т. п. Ему нельзя было подра-
жать, чтобы не породить после-
дователей «плеяды мендельсо-
новщины». Следовательно, он не
мог заложить достойной тради-
ции? Но ведь его искусство —

не только документ эпохи, но и
сегодняшняя концертная практи-
ка, которая не исчерпывается та-
кими сочинениями, как Скрипич-
ный концерт, «Сон в летнюю
ночь», «Шотландская симфония»
или цикл «Песни без слов».

В чем секрет той увлеченности,
которая передалась слушателям?
В таланте и мастерстве студен-
тов и их педагогов, которые от-
крыли сегодня в творчестве Мен-
дельсона непреходяще ценное.

Н. А. ГАВРИЛОВА,

преподаватель.
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