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развития наше- (

. го искусства и

литературы Комму- V
нистическая партия

всегда помогала преодолевать

трудности, которые неизбежно
возникали при бурном росте

гигантского социалистического

строительства.

Когда мы говорим «партия

помогала», это не значит,

что кто-то за нас писал книги,

ставил фильмы, создавал про-

изведения живописи, театраль-*

ные спектакли, оратории и

симфонии или указывал нам,

как надо написать стихи или

поставить спектакль. Помощь
партии выражается в том, что

она дает идейную направлен-

ность всему нашему искусству

в целом, дает в руки худож-

нику ключ к правильному по-

ниманию явлений современно-

сти, позволяющий ему всегда

быть верным помощником пар-

тии в великих делах коммуни-

стического переустройства ми-

ра.

Статья Никиты Сергеевича
Хрущева «К новым успехам

литературы и искусства», опуб-
ликованная в № 7 журнала

«Коммунист», — новое свиде-

тельство большой заботы Цен-
трального Комитета Коммуни-
стической партии и лично то-

варища Хрущева о судьбах на-

шей литературы и искусства.

То, что всех советских работ-
ников искусства и литературы

он называет участниками вели-

кого похода, начатого Лениным
в движении за коммунизм,

говорит о том, какую решаю-

щую роль в борьбе за буду-
щее наша партия отводит ис-

кусству и литературе.

У нас много спорят, спорят о

характере того или иного про-

изведения, о творческой мане-

ре отдельных писателей, ре-

жиссеров, художников. Споры
порой бывают полезны, но ес-

ли люди спорят только для то-

го, чтобы оправдать творче-

ВЕЛИКИЙ ПОХОД
ские воззрения и возможности

того или иного художника, уза-
конить творческий потолок тех
или иных писателей или ре-
жиссеров, — такой спор не

приносит пользы, наоборот, он

только вреден.

Не секрет, что некоторые на-

ши писатели, кинорежиссеры и

представители других видов

искусства часто попадают под
обаяние формы некоторых,

иной раз и прогрессивных ма-
стеров искусства капиталисти-

ческих стран. И появляется

книга или спектакль, фильм
или живописное полотно, где

делается попытка втиснуть со-

циалистическую тематику в

рамки не свойственной ей фор-
мы. В результате возникают не-

соответствие и разнобой меж-

ду формой и содержанием, и

художественное произведение

лишается своей основы —

правды.

Пожалуй, чаще всего образ-
цом для подражания стано-

вится неореализм. Неореа-
лизм в капиталистическом ми-

ре — направление действи-
тельно прогрессивное: оно ра-

зоблачает и бичует социальный
уклад буржуазного общества,
раскрывает не только характе-

ры героев, но и общественное
положение обездоленных, ма-

леньких людей, людей, ищу-

щих работы, крова, ищущих

хотя бы крошечного счастья.

Как художественное направ-

ление неореализм подчерки-

вает обездоленность героев,

ограниченность их мирка, где

самое большое счастье — как-
нибудь соединиться влюблен-
ным или получить работу, даю-

щую кусок хлеба. Критикуя
создавшееся положение, нео-

реалисты не видят из него вы-

хода. Поэтому неореализм не

может быть формой наступа-

тельного искусства, искусства
социалистической страны, ис-
кусства, находящегося в «боль-
шом., походе, в движении к
коммунизму».

Но, к сожалению, некоторые
наши художники не хотят это-
го понять, и нередко в теат-
ре или в кино ходят надуман-
ные герои и только внешние
приметы говорят о том, что
действие происходит у нас, а
не в Италии или во Франции.
И нередко происходит траги-
ческая ошибка: обаяние фор-
мы подводит мастеров искус-
ства, подводит художников и в

таких случаях к форме подго-
няется содержание — произ-
ведение искусства становится
не только «безадресным», но
зачастую и вредным по своему
существу.

Мне представляется непра-
вильным, когда иные критики

поиски новаторства начинают с

разбора формы произведения.
По-моему, новаторство начи-

нается с содержания нашего

искусства, то есть с нашей не-
повторимой жизни, жизни на-

рода, строящего коммунизм.

Действительно, в какую ста-

рую форму уложишь произве-
дение о Юрии Гагарине?
Можно показать жизнь «про-

стого» мальчика из Смолен-
ской области, или жизнь учени-
ка ремесленного училища, или

жизнь курсанта летной школы,
короче говоря, жизнь обыч-
ного советского молодого че-
ловека. Но в какую существую-

щую художественную форму
уместить Гагарина в космосе —

первого человека, который об-
летел вокруг земного шара и

увидел то, чего никто, никогда

до него не видел? Увидел ле-

генду! Увидел сказку! Увидел
действительность, которая для
многих из нас — все равно ле-

генда и фантастика. Увидел то,

что трудно было предсказать
даже самым смелым утопи-

стам. Пилот вернулся из кос-

моса и стал снова жить среди

нас как «обыкновенный чело-
век»!

Спрашивается, настолько ли
обыкновенен наш современный
советский человек, как об этом

думают и говорят многие
художники театра, литературы

и кино?
Или возьмем жизнь наших

замечательных целинников,
строителей гигантских гидро-
станций, строителей городов

на далеком Севере. Во многих
наших спектаклях, фильмах и

произведениях литературы эти
герои обеднены тем, что писа-

тель или режиссер прежде

всего хочет увидеть, как эти

молодые люди влюбляются,
как они некомфортабельно
живут, как им иной раз бывает
холодно или жарко (в зависи-

мости от условий климата и

времени года); забывая о том,
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стремления, основной смысл
его жизни остаются за бортом
внимания художника, наши
герои в произведении выгля-
дят как маленькие, «весьма
обычные» люди с весьма обыч-
ными стремлениями быть сы-
тыми и счастливенькими. Конеч-
но, в таком случае наш герой
теряет крылья, теряет то глав-
ное, чем он живет, теряет ос-
новное свойство, присущее
лишь человеку, взращенному
социалистическим обществом.

Иные наши критики, чтобы
утвердить печально-лирическое
убожество героя произведе-
ния, бытующее в некоторых
наших фильмах и пьесах, вос-
стают даже против лишнего
дерева, посаженного в целин-
ном совхозе, протестуют про-
тив того, чтобы герой строи-
тельства гидростанции в тайге
жил в добротном доме, а не в
землянке, несмотря на то, что
это вполне реальные деревья,
реальные дома, а не декора-
ция.

Нечего скрывать: погоня не-
которых наших молодых та-
лантливых писателей и режис-
серов за так называемыми
«общечеловеческими пробле-
мами», к сожалению, свиде-

ЦЕНТРІ тельствует о недопонимании
нашей современной дейст-

5?*^ вительности.
Любая острая проблема на-

шей сегодняшней жизни ста-
нет общечеловеческой, если
вдохнуть в нее жизнь большо-
го искусства. В то же время
выбирать какие-то отдельно
взятые отрицательные черты
человеческого характера, наг-
нетая при этом всяческие
«страсти» вокруг просыпаю-
щейся ревности, стяжатель-
етва, зависти и тому подобных

"2 сторон человеческого характе-
ра, — это значит бежать от со-
временной темы, бежать от
сложности современных про-
блем.

( Ф Никита Сергеевич говорит,
что «формирование нового че-

ь— ловека стало одной из самых
насущных задач партии». Ру-
ководитель нашего государст-
ва придает огромное значение
в этом большом деле литера-
тур е и искусству. И обидно,
что «маяки», которые сегодня
освещают путь к новым бере-
гам в нашем производстве, в
нашем сельском хозяйстве, в
нашей науке, не стали еще ос-
новными героями наших про

изведений, ибо «через луч-
шие произведения литературы
и искусства люди учатся пра-
вильно понимать и изменять
жизнь, усваивать передовые
идеи, формируют свой харак-
тер и убеждения так же есте-
ственно и незаметно, как ребе-
нок учится говорить».

Нечего скрывать: наше ис-
кусство и литература зачастую
больше внимания обращают на
вопросы негативного характе-
ра, на показ теневых сторон
нашей жизни, чем на героев,
которые пробуждали бы в зри-
телях «чувство восхищения
всем замечательным и пре-
красным в нашей социалисти-
ческой действительности, рож-
дали бы в людях готовность
отдать свои силы, знания и
способности беззаветному слу-
жению своему народу, жела-
ние следовать примеру поло-
жительных героев произведе-
ний».

Конечно, гораздо легче для
художника ограничить мир
своих героев, чтобы в пери-
петиях жизненных неполадок
развернуть сюжет.

Я вовсе не хочу этим ска-
зать, что в наших произведе-
ниях следует умалчивать об
отрицательных сторонах жизни,
— на эти темы создано и пи-
шется немало произведений.
Гораздо хуже обстоит дело с
созданием образов героев, ко-
торые порождали бы желание
следовать их примеру.

Новаторское содержание и
новаторская форма требуют
больших усилий художника, и
поиски иной раз могут кон-
читься неудачей. Но когда не-
которые наши критики вокруг
таких неудач устраивают сви-
стопляску с улюлюканьем, за-
бывая о том, что сделал автор
критикуемой вещи до этого, на
что он вообще способен, или
не анализируют, что удалось и
что не удалось автору в его
произведении, — это большое
зло,

«Нельзя считать нормаль-
ным, — говорит Никита Сер-
геевич, — что в литературно-
художественной печати публи-
куются нередко статьи, цели-
ком отвергающие те или иные
книги, кинофильмы и спектакли
и не показывающие сильных и
слабых сторон этих произведе-
ний. Само собой разумеется,
что о неудавшихся произведе-
ниях нужно говорить правду,
но именно правду, без всяких
преувеличений и недоброже-
лательства».

А разве в нашей критике
мало недоброжелательства?
Иные критические выступления
похожи на высмеивающие
фельетоны, а не на доброже-
лательно критикующие статьи.
Пора нашей печати покончить
с такой критикой! И поэтому
так приятно читать приведен-
ные выше строки из статьи
руководителя нашей партии.

Неудачу смелых поисков
иногда дороже победы на про-
торенных тропах. Неудача в
изображении нового героя,
судьба и деяния которого ча-
сто не умещаются в обычные
рамки драматургии, не долж-
на пугать людей. «Коммуни-
стическая партия исходит из
того, что критика должна быть
беспощадной и непримиримой,
когда речь идет о защите на-
ших идейных и политических
принципов, -—. говорит Никита
Сергеевич, — когда дело ка-
сается попыток протащить
чуждые нам буржуазные
взгляды и представления. Вме-
сте с тем надо иметь в виду,
что неудачи в работе, особен-
но а художественном творче-
стве могут быть и у тех людей,
которые верно и преданно
служат народу. В отношении
их критика должна быть бе-
режной и доброжелательной».

Вот как партия понимает
критику! Вот как она относит-
ся к людям творческого тру-
да! Вот в чем состоит мудрая,
принципиальная и деловая по-
мощь партии!

Георгий МДИВАНИ.


