
Е СТЬ старый-гірестарый
анекдот: «Сколько будет
дважды два?» — спра-

шивают- в классе.- И после ря-

да приблизительных ответов

других самый умудренный уче-
ник осведомляется: «А сколь-

ко вам надо", господин учи-

тель?» Мораль не так уж куца,

как может показаться на пер-

вый раз.

Ее, во всяком случае, доста-
ло даже на психологическую

драму о науке, какою пред-
ставляется новый фильм «Не-
званый друг» (сценарий Д. Ва-
силиу. Л. Марягина, режиссер

Л. Марягин).
...Многое связывает Виктора

Свиридова с этим большим
городом. Здесь начинался его
путь в науку, здесь познал он

и сокрушительное, тем более
что оно насквозь несправедли-

во, поражение: под чужим

именем вышла в свет талант-

ливая научная работа Свири-
дова.

И вот он возвращается к

своим пенатам через долгие

шесть лет, не растраченных

впустую в безнаучной. глухома-

ни. С ним — новая работа по

теме, ускользавшей от самых

пристальных исследователей.
А ему, Свиридову, судя по все-

му, удалось добиться реально-

го продвижения в проблеме.
Так оценивает работу старый
друг Виктора Алексей Греков,
человек, с чьим именем при-

нято считаться в научных кру-

гах города.

За чем же дело стало? Глав-
ное «дважды два» уже добы-
то кропотливым и убеждаю-
щим трудом — есть неоспо-

римая рукопись. Но, увы, это,

оказывается, еще не четыре.

Может быть, пять. А может,

и «сколько вам будет угодно,

господин учитель».

Ибо: «есть наука и есть вза-

имоотношения в науке», как

поучает Свиридова Греков. Что

«Незваный друг»

(«Мосфильм»)

ч, щ
выло поступить в этом спокои- /
ном повествовании. С тем, что-
бы возмутилась наша совесть
против воровства и околона-
учных расчетов, с тем; что-
бы дикой показалась игра
вокруг очевидного успеха, во-
круг человека, необходимого
делу.

А игра завязывается много-
сложная. Есть научный автори-
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за спиною Виктора: публика-
ции, предшествующие успехи,
поддержка крупных авторите-

тов? Решительно ничего, кро-

ме украденного у него труда.
Может быть, попытаться вос-
становить справедливость? И
Свиридов разыскивает след

вора, на его .горбе въехавшего
в храм наук. Безмолвная сце-

на, когда они встречаются,
ставит все точки над «и». Ста-
рый хищник (Ю. Катин-Ярцев)
с пообносившимся цером и,

истончившимся клювом ' не

уступит ни пяди. Весь он —

воплощение ополоумевшей
алчности: «не тронь!». И Сви-
ридов молча уходит, так

что зрителю даже непонятно

— состоялось ли взаимное
узнавание? Но гротескный об-
раз нахохленного стервятника

остается черным знаком в на-

шем восприятии. Может быть,
именно так однажды и надо

Свиридов — Олег Даль.

тет — Первак. способный
решить дело с самого начала,
добиться желанного «дважды
два — четыре». Но случается
непредвиденное. Первак отка-
зывается оценивать работу
Свиридова. Ничтожность по-
вода в сравнении с весомостью
результата, • все то, как ужи-
вается в крупной личности
мелкий мещанский расчет, пре-
красно передает А. Ромашин,
снова переключая драматиче-
ское течение повести в гро-

тесковый ряд.
Из-за ведомственных дрязг

не может попасть работа к
Панкову,’ руководителю «кон-

курирующей» организации. Де-
ло неумолимо движется к то-
му, чтобы окончательно судил
о нам некто Бодров. Этот не
остановится и перед откровен-
ным шантажом, . ибо победа
Свиридова стала бы толчком к
его разоблачению как ученого.
Да. Бодров и прибегает к шан-
тажу: если не угомонится Гре-
ков. главный ходатай по сви-
ридовским делам, то притор-
мозится .диссертация его,- Гре-
кова, жены. В такой тесный
узел оказываются эавязанны-у
ми взаимоотношения в среде*
где уже не само дело, а коры- ’
стные и -себялюбивые расчеты
диктуют оценку. И снова — в
работе арт. В. Ларионова ^
фильм выходит на гребень грр?
теска, подкрепляя его силой
размышления о безнравстве ^1
ном. И остается только раддч
ватЪся тому, как яркая гйпер^
бола уживается с цепью послет
довательных психологических
наблюдений, сшибок, борьбы,;

Тем интереснее получаются
и характеры главных героев,
людей с безусловным знаком
плюса, но глубоко разнящихбя
по жизненной позиции. Свири-
дов — пцследняя кинороль та-
лантливогоТпгёТа^Даля. Пбто-
мугс оттенком горечи за ран-
нюю потерю всматриваешься
в этого искреннего, цельноли-
того, странно незащищенного
человека. Наука, истина слиш-
ком много означают для него,
чтобы мог он позволить . себе
опуститься до дрязг и интриг.
Лучше уж без нее, такой «нау-
ки», чем с нею во имя жиз-
ненного успеха.

И тогда всю тяжесть борь-
бы за истинность истинного
берет на себя Алексей Г реков
(О. Табаков). Он умеет ценить
жизненные блага и спокойст-
вие, пока они не станут поме-
хой его глубинной страсти —
ученого любознания. Интере-
сен характер жизнелюба, в охо-
ту делающего свое дело, но
умеющего и не наступать на

жие мозоли. Он, пожалуй,
уже и не рад старинной друж-
бе с нелепым «христосиком»
Виктором, во всяком случае,
взбаламучен и очень неспоко-
ен в своем новом состоянии.
Но не один лишь кодекс муж-
ской верности движет им, а
еще и нарастающее понимание
того, что истина едина и неде-
лима. И хотя финал истории,
быть может, излишне мажорен,
победителен, мы благодарны
экрану за непростой нравст-
венный урок, нам преподнесен-
ный. а вернее — совместно пе-
режитый в емкие полтора часа
кино.
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