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П ИСАТЬ об актрисе, имею-
щей за плечами огром-

ный сценический опыт,

дело нелегкое: ведь со време-

ни дебюта сыграна уйма самых

разных ролен. Вот и попро-

буй-ка тут отыщи необходимый
«общий знаменатель», когда

границы художественного по-

иска проходят подчас по диа-

метрально противоположным

полюсам.

А в творческой биографии
артистки Московского театра

имени Ермоловой Э. Кирилло-
вой такое бывает нередко.

Вспомните ее Гурмыжскую в

«Лесе» Островского и Розу в

пьесе Эдуардо де Филицпо
«Суббота, воскресенье, поне-

дельник». Богатая, капризная,

властная помещица госпожа

Гурмыжская и добрая, тихая,

раньше времени постаревшая

от бесконечных семейных хло-

пот простая итальянка Роза...
Не буду утверждать, что оба
сценических портрета нарисо-

ваны безупречно. Но нельзя

не позавидовать творческому

диапазону исполнительницы,

умеющей с одинаковой досто-

верностью передать черты

характера, то вызывающие со-

чувствие, то, наоборот, гнев и

осуждение.

Или возьмите новый для нас

спектакль — комедию Ж. Ануя
«Бал воров». Здесь мастер-

ство Э. Кирилловой пред-
стает перед нами в ином,

опять-таки несколько неожидан-

ном плане. В обрисовке харак-
тера леди Хэф нет той бы-
товой скрупулезности, с кото-
рой выписан сатирический об-
раз в пьесе Островского. На
вооружение взяты краски обоб-
щенные и пестрые. В «Бале во-
ров» «стихией» Кирилловой
становятся и музыкальная
ткань спектакля, н пластика
танцевальных   интермедий.

И тем не менее, при всей
непохожести героинь «Леса»,
«Субботы, воскресенья, поне-

дельника», «Бала воров», в

каждой из работ актрисы есть

что-то общее, «кирилловское»,
придающее убедительность лю-

бому штриху набрасываемых
ею сценических образов. Для
меня это «чтр ; то> особенно
ясйо приоткрылось в спектак-
ле «Гусиное перо», где Э. Ки-
риллова играет роль завуча
Василисы- Федоровны...

В одном из эпизодов коме-
дии о нашей школе, о воспита-
нии молодежи, учителя, обсуж-
дая новый . фильм, гово-
рят об «отрицательно при-
влекающей» красоте киноге-
роя. Нечто подобное, по сути,
обнаруживаешь и в Василисе
Федоровне у Кирилловой. С
одной стороны, она безусловно
недалекий и ограниченный че-
ловек (чего стоит, скажем
один ее вопрос о том, кто та
кой Тютчев!) Сослуживцы по
баиваются грубоватой прямоть

завуча, не скрывающей свое
го властолюбивого и трудного

характера.
И в то же время' Василис;

Федоровна, да, да, та сама!
Басилиса Федоровна, о которо!

так нелестно. и справедливо от-

зываются авторы я актриса,

обладает у Кирилловой опре-

деленным и очевидным заря-

дом «привлекательности». У нее

не только самоуверенная, .как

на параде «генеральская» по-

ходка. В отличие от , внешне

. благообразных педагогов типа

ЛЛайн Львовны, она (и притом

искренне!) влюблена в школу,

: в хлопотный учительский труд.

И верит в святость тех педа-

гогических установок, которых

придерживается. Придержива-
ется искренне, с фанатичной
убежденностью в панацею «спа-

сительной лжи» придуман-

ных идеалов и норм поведе-

ния.
Поэтому-то Василиса Федо-

ровна так рьяно убеждает од-

ну из учениц не рассказывать

правды... о проходимце Муко-
сееве, бывшем воспитаннике

школы, которой она руково-

дит. Пусть ребята верят, что

Мукосеев герой; пусть берут
с него пример. Нет, не с ре-

ального, а с придуманного,, со-
чиненного, воплощенного в. де-

шевенький гипс памятника.

И представьте себе, Василиса
Федоровна сумела-таки убе-
дить девчушку. И та поверила

на какое-то время, что бывают
случаи, когда . цель оправды-

вает средства, когда и «низ-

ких истин нам дороже, нас

возвышающий   обман».
Вот тут невольно припоми-

нается еще и еще раз, казалось

бы, анекдотичное замечание о

красоте, которая может быть
«отрицательно привлекающей».
И поражаешься зрелости за-

мысла режиссера и актрисы.

Показать недалеких и власт-

ных завучей (они, конечно же,

есть в наших школах) — шту-

ка не хитрая. А вот копнуть

поглубже, увидеть за "судьбой
человека — явление, объяс-
нить причины, его порождаю-

щие, — задача куда более
сложная. Но именно ее и ре-

шает великолепно в спектакле

ермоловцев Э. Кириллова.
Именно ее работа делает «Гу-
синое перо» полным серьезных

раздумий о том, откуда и как

появляются в нашей жизни

дутые авторитеты, негодяи Му- .

косеевы и номинально чест-

ненькие Василисы Федоровны,
не замечающие, что их «шко-

ла» воспитывает совсем не тех

героев, о каких они разгла-

гольствуют.
Я перебросил незримые ло-

гические мостики к другим

спектаклям с участием Кирил-
ловой и открыл для себя, в чем

сходство созданных ею обра-
зов в «Лесе», «Бале воров» и

комедии Эдуардо де Филиппо
с Василисой из спектакля о

наших днях и наших совре-

менниках. Оно —; не во внеш-

них сценических приемах и

красках. Индивидуальность по-

черка актрисы увиделась мне в

ином — в ее желании всегда

открывать в сценическом пер-
сонаже не просто тип, не про-
сто носителя зла или добро-
детели, а человека ■— живого,
многогранного, противоречиво-
го, над судьбой которого сто-
ит, ой, как стоит, задуматься и

поразмыслить. Отсюда берет
начало психологическая убеди-
тельность сценического мастер-
ства Кирилловой —художника

большого гражданского темпе-
рамента, много и серьезно раз-

мышляющего о жизни.

Л. МАКОВКИН.

На    снимке:    заслуженная
артистка   РСФСР   Э.   КИРИЛЛО-
ВА в роли Василисы Федоровны.

Фото В. Ветлугина.


