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ПЯТИЛЕТНЯ
Вера КЕТЛИНСКАЯ: «СЕКУНДНАЯ
СТРЕЛКА ЛИТЕРАТУРЫ
РАБОТАЕТ НА ЧАСОВУЮ»

\
—   Герои ваших произведений,

Вера Казимировна, как правило,

наши современники. В рецензиях

на романы «Мужество», «Дни на-

шей жизни», «Иначе жить не сто-

ит» и другие критика единодушно

отмечала, что они созданы в ре-

зультате прямого вторжения писа-

теля в жизнь, приобщения к тру-

довому п духовному опыту множе-

ства людей. Каковы в этой связи

ваши главные впечатления от со-

стоявшегося пленума?
—   Разговор, который шел на

пленуме о писателе и пятилетке, о

роли и месте писателя в борьбе за

осуществление наших планов, очень

важен и своевременен. Писатель —

гражданин своей страны, и он не

может не жить ее интересами, ее

борьбой, болью, мечтами, стремле-

ниями. И поскольку в руках у него

могучее оружие — слово, он дол-

жен активно вмешиваться в жизнь.

На пленуме об этом говорили
много н, что самое главное, кон-

кретно и очень заинтересованно.
Особенно яркими были выступле-

ния К. Симонова, Е. Евтушенко,
Г. Радова. Их творчество всегда

отличается страстной публицистич-
ностью, гражданским темперамен-

том. Они говорили о разных об-
щественных явлениях, и было чрез-

вычайно интересно потому, что эти

писатели базировались на своем

непосредственном опыте вмеша-

тельства в жизнь. Не случайно
звучали на пленуме имена Вален-
тина Овечкина, Гавриила Трое-
польского, Ефима Дороша и ряда

других литераторов, которые мно-

гого достигли благодаря активно-

му воздействию своим творчеством

на жизненные процессы.

Трибуна писателя-публициста не
только его книга, но и журнал, га-

зета — самые оперативные изда-

ния. И вот, чтобы живое слово

литератора быстрее' доходило до

читателя, точнее било в цель, на

пленуме были предъявлены совер-

шенно конкретные требования к

нашей прессе. Что греха таить,

она еще с некоторой робостью от-

носится порой к острым вопросам,

поднимаемым писателями.

В свое время я написала для

одной из наших газет цикл очер-

ков о молодежи Кировского за-

вода, и в том числе рассказала
историю комсомольско-молодежной
бригады одного стана. Ее нельзя

«показывать», говорили мне в це-

хе. Будучи отличным производст-

венным коллективом, она вдруг

потеряла свое первенство и вес

превосходные показатели. Я реши-

ла разобраться, почему ' же так

случилось. Как оказалось, эта

бригада разбилась на три смены и

в каждую из них включила самых

отстающих в цехе молодых людей.
Были среди икх лодыри, прогуль-

щики, любители спиртного. Естест-
венно, на первых порах они потя-

нули бригаду вниз. Но ведь оста-

вался здоровый «костяк», люди,

которые своим непосредственным
примером прямо влияли на отстаю-

щих. И вот спустя некоторое вре-

мя увеличенная бригада вновь

добилась высоких показателей,
вернула утраченный авторитет.

Мой рассказ на страницах газе-

ты прозвучал тогда как частный
случай и не получил должного ре-

зонанса. А спустя полтора года

подобный почин Валентины Гага-
новой — она вывела отстающий
коллектив в передовые — был рас-

пространен по всей стране.

Или другой пример: охрана

природы. Об этом тоже много го-

ворилось на пленуме. Еще год-два

назад выступления ряда писателен

на страницах печати в защиту чи-

стоты вод Байкала, Каспия, в за-

щиту лесов от необдуманных по-

рубок вызывали раздражение у не-

которых руководителей, и они за-

частую игнорировали эти выступле-
ния.

Не удалось и мне в ту пору убе-
дить ряд ответственных товари-

щей, что вырубка ценнейших ле-

сов Карелин ведется с чрезмерным

размахом, что состояние Онежско-
го озера, и в частности Кондопож-
ской губы, забитой гниющей мас-

сой промышленных отходов, остав-

ляет желать лучшего. Вель там не

выловишь ни одной рыбы!..

Теперь проблема — человек и

природа — приобрела общегосу-
дарственное значение. Постановле-
ние партии и правительства обяза-
ло всех самым тщательным обра-
зом заботиться о сохранении при-

родных богатств.
Я к тому вспомнила об этом,

чтобы подчеркнуть: если писатель

вдумчив, проникает в глубь явле-

ния, он часто замечает такое, что

еще только зреет в общественном
сознании, улавливает зарождаю-

щееся явление и психологические

сдвиги, которые пока еще не ста-

ли общим достоянием, но выйдут,
быть может, на первый план завт-

ра. И этим писательским наблю-
дениям надо доверять, к ним надо

внимательней  прислушиваться.

—   Вы — романист, мастер раз-

вернутого повествования. Созда-
ние крупного литературного произ-

ведения требует не только глубо-
кого осмысления темы, судеб его

персонажей, но и большого време-

ни. Тем не менее герои «Мужест-
ва», «Дней нашей жизни», «Дня,
прожитого дважды» или «Иначе
жить не стоит» во многом близки
нам, людям 70-х. В чем секрет?

—  Никакого секрета нет. На этот

счет мне хочется вспомнить инте-

ресный образ, приведенный Г. М.
Марковым в докладе на пленуме.

Он уподобил оперативные жанры

литературы — очерк, публицисти-
ку — секундной стрелке, а роман

сравнил с часовой. Основной жанр

в моем творчестве — роман. Но,
заметьте, актуальный роман, а

это значит — во многом публици-
стический.

В отношении «Мужества» не раз

говорилось, что книга написана по

горячим следам событий. Это верно

и неверно. Нельзя написать роман

в результате творческой команди-

ровки. Для того чтобы создать

«Мужество», мне понадобился де-

сятилетний опыт моей комсомоль-

ской жизни, работы с молодежью

ленинградских фабрик и заводов и,

в частности, моя очерково-публи-
цистическая работа. По заданию

«Комсомольской правды» я поеха-

ла на Дальний Восток, чтобы
написать цикл очерков о молодежи,

обживающей этот богатейший
край. За год до этой поездки я

начала писать роман о молодых

строителях. И вот, полюбив Даль-
ний Восток, я посадила своих ге-

роев в поезд и отправила их на

берег Амура. В результате получи-

лось то, что сейчас называется
«Мужество». Но этот же роман я

могла написать на материале лю-

бой другой стройки. Да, были бы
другие условия, иные природа, кли-

мат, но молодежь осталась бы та

же, проблемы взаимоотношении
молодых людей те же, потому что

это вечные вопросы жизни, долга,

любви, дружбы... Если бы я зна-

комилась со всем этим только во

время своей командировки, то кни-

га получилась бы поверхностной и

многие главные проблемы не на-

шли бы в ней отражения. Я вижу

в романе ряд недостатков, но он

выдержал уже более 20 изда-

ний, и, видимо, по той причине,

что есть в нем жизненная правда

времени, а  не одного дня.

Так публицистика — «секундная

стрелка» работает на «часовую» —

роман. Они в тесной взаимосвязи,

в сцеплении.

—  Рабочий, труженик — один из

главных героев ваших произведе-

ний. Тема рабочего класса в лите-
ратуре...

—  Да, о ней много говорится в

последние годы. По личному опы-

ту могу сказать, что тема рабоче-
го коллектива, наиболее сложна

для нас, писателей: Одно время ее

несколько пренебрежительно назы-

вали «производственной», подразу-

мевая подспудно некоторую ее су-

хость, что ли, неннтересность для

широкого читателя. Вот я сказала

вам «сложна». А в чем эта слож-

ность? В том, думается, что нель-

зя показать рабочего человека вне

его труда, а заводской труд, «рас-

члененный» на множество опера-

ций, плохо поддается художествен-

ному изображению. В нем нет ост-

рой романтики первостроительства,
открытий; это труд, повседнев-

ный, иногда достаточно однообраз-
ный.

Сейчас на фабрики, заводы при-

шла грамотная молодежь, с все-

сторонними, сложными порой за-

просами. Какая-то часть ее смотрит

на производство как на кратковре-

менный этап своей жизни, но мно-

гие из молодых людей искренне

полюбили производство и думают

связать с ним всю свою жизнь. Их
рабочий опыт приобретается нелег-

ко,  и путь бывает тернист.

Разобраться во всем этом, най-
ти на фабриках, заводах, строи-

тельных площадках яркие, само-

бытные характеры — трудная, но

увлекательная для литератора за-

дача. А это значит — он должен

очень глубоко вникнуть в завод-

скую жизнь.

—   Литовский писатель Юазас
Пожера говорил на пленуме: «Быть
может, на помощь писателю могут

прийти большие заводы, крупные

стройки пятилетки и изыскать

средства, чтобы прописать его на

длительный срок в своем коллек-

тиве». Как вы считаете, куда бы
могли направиться ленинградские

писатели  в первую очередь?
—  Это вопрос собственного при-

страстия. Ленинград живет на-

столько многообразно, что в нем

писатель может найти любой необ-
ходимый материал.

В нашем арсенале есть разные

способы познания. Скажем, когда

я писала «Дни нашей жизни», то

добилась того, чтобы меня поста-

вили на учет в партийную органи-

зацию Кировского завода. Больше
двух лет в ней пробыла. И, есте-

ственно, стремилась стать своим

человеком в коллективе турбинного
цеха.

Минус такого «прикрепления» в
том, что поначалу писатель остает-

ся чужаком в цехе, бригаде и пе-

ред Ним позируют, как перед фо-
тографом, стараясь показать то,

чем коллектив гордится, и укрыть

от его глаз всяческие прорехи, не-

доработки.
Что мне тогда помогало? Обще-

ственные поручения, не имеющие,

казалось бы, никакого отношения к

моему писательскому труду. Так, в

течение квартала производство ско-

вывала нехватка некоторых важ-

ных деталей. Мы организовали в

газете «Кировец» рубрику «Время
не ждет» и с группой рабкоров
проверили прохождение дефицит-
ных деталей по всем технологиче-

ским звеньям. Во время этой про-

верки необычайно выпукло пред-
стали перед нами характеры,
конфликты, взаимоотношения лю-
дей. Безусловно, это всего лишь

один из примеров контакта писа-

теля с производством...

—  Вера Казимировна, над чем

вы работаете сейчас? Связана ли

ваша новая вещь с темами совре-

менности и теми вопросами, кото-

рые поднимались на пленуме прав-

ления  Союза писателей?
• — Моя последняя работа — «Be
чер. Окна. Люди». Произведение
для меня необычное и по содержа-

нию, и по форме. Захотелось в

нем вернуться к истокам моей
комсомольской юности и к жизни

моего поколения, рассказать о тех

людях и событиях, которые воз-

действовали на меня, сформирова-
ли меня как человека и как писа-

теля. Но так как я убежденный
современник, то есть всегда писа-

ла и пишу об окружающих людях,

то и в этой книге возвращаюсь в

места, где прошла юность, чтобы
познакомиться с новыми людьми,
их судьбами.

В первой книге — это Мурманск
и Карелия, во второй, над которой
работаю сейчас, действие происхо-

дит в Ленинграде. Мне хочется по-

казать в этой книге, как человек

становится ленинградцем, как он

учится уважать, ценить, гордиться

своим городом и защищать его. И
поскольку, повторяю, я — убеж-
денный современник, если так мож-

но определить мое писательское

призвание, то недавно предприня-

ла еще одну поездку в Комсо-
мольск. В новом романе мои впе-

чатления от этой поездки, воспоми-

нания о первых двух командиров-

ках па Дальний Восток и даже не-

которые эпизоды обороны Ленин-
града будут сплетены воедино. В
общем «Вечер. Окна. Люди» — ли-

рическое путешествие сквозь годы...

В заключение Подчеркну: про-

шедший 4-й пленум правления

Союза писателей СССР поставил

перед литераторами большие и

важные задачи. Их нам предстоит

выполнить.


