
ЛЕНИН И ПРОБЛЕМА КУЛЬТУРНОГО НАСЛЕДИЯ
Как относиться к унаследованным

нами достижениям отечественной и
мировой культуры, что и как должно
быть взято из наследия для строи-
тельства культуры новой? На эти
вопросы исчерпывающий ответ дает
марксистско-ленинская теория. У,
нас есть твердая идейная почва
для решения таких вопросов в инте-
ресах развития материальной и ду-
ховной культуры социалистического
общества.

Сейчас, когда идет сороковой год
советской власти, особенно отчетли-
во видно, что все наши успехи в
культурном строительстве были бы
невозможны без соблюдения тех
принципов в области культуры,
которые выдвинуты Коммунистиче-
ской партиен, Владимиром Ильичом
Лениным. Разве могла бы развивать-
ся наша наука, обходя открытия
Менделеева и Сеченова, наша лите-
ратура — минуя творчество великих
реалистов XIX века, наше изобрази-
тельное искусство — пренебрегая
завоеваниями передвижников и дру-
гих выдающихся художников прош-
лого? Смелое творческое развитие
всего лучшего в отечественном и
мировом культурном наследии было и
остается одним из основных условий
успешной деятельности советских
мастеров культуры.

Нельзя, однако, не видеть, что на
практике допускались и допускают-
ся подчас в этой области отступле-
ния от социалистических принципов.

Известно, Что в минувшие годы
среди части технической интелли-
генции распространилось неправиль-
ное отношение к достижениям тех-
ники в зарубежных странах, что на-
носило ущерб техническому прогрес-
су в нашей стране. Известны также
довольно многочисленные, к сожале-
нию, факты пренебрежения к памят-
никам истории и культуры народов
СССР: бывает, что равнодушные
люди сроют, прокладывая дорогу,
стены древней крепости, как это
случилось в Таджикистане; или до-
ведут почти до-разрушения соборы и
башни Коломенского кремля...

Такие факты —' не что иное, как
нарушение ленинских принципов,
определяющих наш подход к мате-
риальным и духовным ценностям,
накопленным всеми народами.

В Союзе композиторов Казахста-
на и в местной печати в 1956 году
оживленно обсуждался вопрос о раз-
витии казахского музыкального ис-
кусства. При этом проблема исполь-
зования лучших образцов народной
музыки привлекла общее внимание.
Отмечалось, что собиранием и изуче-
нием народного творчества казахские
композиторы и искусствоведы зани-
маются мало. Указывалось на не-
разработанность некоторых эстетиче-
ских вопросов и путаницу в самом
отношении к музыкальному насле-
дию. Был подвергнут критике
взгляд, по которому народные стихи
сказания, песни как «вечное насле-
дие, идущее от древней исконной
культуры», должны храниться в не-
прикосновенности. При обсуждении
этого вопроса композиторы и артисты
приводили указание В. И. Ленина,
что хранить , наследство — вовсе
не значит еще ограничиваться на-
следством, и подчеркивали необходи-
мость глубоко изучать замечатель-
ные образцы национальной культу-
ры, творчески использовать народ-
ные песни для создания оригиналь-
ных, полноценных произведений.

Все это лишний раз свидетель-
ствует, насколько злободневна эта
проблема и как важно глубоко усва-
ивать марксистско-ленинские взгля-
ды на культурное' наследство и по-
следовательно проводить их в жизнь.

*   *   *

Проблема использования культур-
ного наследства для создания социа-
листической культуры является
важнейшей составной частью ленин-
ской теории культурного строитель-

4 ства. От правильного решения этого
вопроса зависел успех борьбы за со-
циализм в наглей стране: «...от раз-
давленного капитализма сыт не б,у-
деіпь, — говорил В. И. Ленин. —
Нужно' взять всю культуру, которую
капитализм оставил, и из нее по-
строить социализм. Нужно взять всю
науку, технику, все знания, искус-
ство».

В. И. Ленин еще в 1894 году
указывал, что материальные осно-
вания капиталистической культуры
состоят в развитии капиталистиче-
ской техники, в росте товарного
хозяйства и обмена. Историческая
преемственность в развитии матери-
ального производства — основа ис-
торической преемственности в раз-
витии материальной и духовной
культуры. Говоря о социалистиче-
ской культуре, нельзя забывать,
что материальные основания куль-
туоы складываются веками, что
культура — итог многовековой
истории человечества.

Новая культура не может быть
создана на голом месте. В. И. Ленин
указывал на необходимость «...на
деле впять ту культуру, которая соз-
дана старыми общественными отно-
шениями и осталась как материаль-
ный базис социализма». Созданная
человечеством культура, все ее по-
длинные проявления не могут исчез-
нуть, они должны войти и входят
как важнейшая составная часть в
культуру нового общества: «...како-
вы бы ни были разрушения куль-
туры — ее вычеркнуть из истори-
ческой жизни нельзя, — говорил
В. И. Ленин. — ее будет трудно во-
зобновить, но никогда никакое раз-
рушение не доведет до того, чтобы
эта культура исчезла совершенно.
В той или иной <-влрй части! в тех
иди иных матеріга тьных остатках
эта  культура  неустранима, трудно-
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будут в ее возобновле- 1 чего   и говорить, что с эстетическойсти    лишь
НИИ».

Вопрос о преемственности —
один из основных вопросов маркси-
стско-ленинской эстетики. Культура
социалистического общества, не
знающего порабощения человека че-
ловеком, — качественно новая куль-
тура, она коренным образом отли-
чается от буржуазной и противосто-
ит ей. Но в то же время возникает
она на основе старой и воспринимает
ее достижения. Эти две различные
стороны процесса создания новой
культуры находятся в диалектиче-
ском единстве.

Теоретическим фундаментом соци-
алистической культуры является
марксистско-ленинская теория. Мар-
ксизм-ленинизм как высшее дости-
жение мировой науки возник на
прочной основе знаний, накоплен-
ных человечеством. В. И. Ленин не-
однократно указывал, что учение
К. Маркса является прямым и непо-
средственным продолжением и раз-
витием учений крупнейших пред-
ставителей буржуазной философии,
политической экономии и утопиче-
ского социализма.

Уместно отметить, что за послед-
ние годы наши издательства вновь
выпустили произведения Фейербаха,
великих представителей адранцузско-'
го утопического социализма, класси-
ков английской политической эко-
номии. В Институте философии Ака-
демии наук СССР состоялось обсуж-
дение проблем гегелевского философ-
ского наследия.

Отношение марксистов к завоева-
ниям русской передовой мысли В. II.
Ленин изложил уже в работе «От
какого наследства мы отказываем-
ся?», написанной в 1897 году. По-
лемизируя с народниками, он указы-
вал, что «ученики», т. е. революци-
онные социал-демократы, гораздо бо-
лее верные хранители наследства,
чем народники. Вместе с тем он от-
мечал, что «ученики» хранят на-
следство не так, как архивариусы
хранят старую бумагу. Ленин всегда
подчеркивал необходимость критиче-
ски осмысливать используемый ма-
териал, творчески применять и раз-
вивать достижения мировой куль-
туры.

Важнейшее значение для правиль-
ного понимания проблемы культур-
ного наследия имеют ленинские ука-
зания о двух культурах в каждой
национальной культуре при капи-
тализме. Еще в дооктябрьский период
В. И. Ленин разъяснял, что в каждой
национальной культуре наряду с
господствующей культурой эксплуа-
таторского класса есть хотя бы не-
развитые элементы демократической
и социалистической культуры, ибо в
каждой нации есть трудящиеся и
эксплуататоры.

Следовательно, уже в недрах ста-
рого общества складываются посте-
пенно элементы новой культуры. Де-
мократические и социалистические
элементы — это та неотъемлемая
часть наследства, которая безуслов-
но и необходимо берется Д&я строи-
тельства новой культуры.

Ленинизм требует бережного от-
ношения к национальным особенно-
стям того или иного народа, к его
традициям. Выдвигая лозунг интер-
национальной культуры, В. И. Ленин
одновременно указывал, что интер-
национальная культура не безнацио-
нальна.

Используя в строительстве соци-
алистической культуры исторически
сложившиеся национальные особен-
ности, следует в то же время очи-
щать национальную культуру от
всего реакционного, уродливого, на-
носного: от религиозно-мистических
наслоений, от элементов буржуазно-
го национализма, от пережитков,
связанных с неравноправным поло-
жением женщины, и других пред-
рассудков, которые неизбежно возни-
кали в обществе, построенном на
угнетении одного класса другим.

Ленинизм четко наметил путь, по
которому должно идти строитель-
ство социалистической культуры.
«Не выдумка новой пролсткульту-
ры, — писал В. И. Ленин, — а раз-
витие лучших образцов, традиций,
результатов существующей культу-
ры с точки зрения миросозерцания
марксизма и условий жизни и борь-
бы пролетариата в эпоху его дикта-
туры».

Социалистическая культура не
может быть искусственно сконструи-
рована. Но она не может возникнуть
и при помощи простого «оприходова-
ния» старого наследия, механиче-
ского сложения заимствованных эле-
ментов.

Слепое копирование без учета но-
вых условий жизни и современных
требований приводит к таким пе-
чальным явлениям, которые в не-

давнем- прошлом имелись в творче-
стве наших архитекторов. Случалось,
например, что детали, Характерные
для старого храмового зодчества, пе-
реносились в новые архитектурные
сооружения без учета целесообраз-
ности подобного заимствования. Не-

точки зрения такое «смешение сти-
лен» не выдерживало никакой кри-
тики.

Слушая на дискуссиях в среде
художников отдельных не в меру
рьяных «защитников» импрессио-
низма, готовых вместе с некоторы-
ми бесспорными живописными до-
стижениями лучших представите-
лей этой школы принять ее всю. со
всем ее однобоким отношением к дей-
ствительности, думаешь: помнят ли
подобные ораторы о необходимости
критического подхода к культуре
прошлого, не пренебрегают ли они
социалистическими          принципами
строительства новой культуры? Эти
же вопросы возникают и в том слу-
чае, когда слышишь голоса, призы-
вающие учиться только у русских
передвижников. Нет слов, передвиж-
ники и по идейным устремлениям, и
по своим творческим принципам
наиболее близки нам, но ограничи-
ваться учебой только и только у них.'
игнорируя наследие мирового изо-
бразительного искусства, было бы
крайне ошибочно.

Для нас особенно поучительно то.
что В. П. Ленин не только всесторон-
не осветил проблему культурного на-
следия, но и дал замечательный об-
разец ее практического разрешения.
Присущее В. И. Ленину неразрывное
большевистское единство слова и
дела ярко сказалось здесь, как и во
всей деятельности основателя Ком-
мунистической партии и Советского
государства.

Сразу же после победы   Октябрь
ской   революции    Советское ггра'вй-

ческую авансцену выступил много-
миллионный Восток, вопрос об ис-
пользовании культурных завоеваний
всех народов приобретает особую
широту. Теперь для каждого стало
очевидным, что мировую культуру
нельзя представить себе без само-
бытной, красочной, многовековой
культуры Китая, Индии, Индонезии,
Бирмы, Египта и других стран Во-
стока. В мировой «оборот» включе-
ны в настоящее время величайшие
культурные ценности, ранее мало
известные большей части населения
земного шара.

Подлинный создатель культуры —
народ, и для построения новой, со-
циалистической культуры необходи-
мо, чтобы массы овладели знаниями,
накопленными человечеством. Совет-
ские люди, строители коммунизма,
всегда помнят замечательные ле-
нинские слова, произнесенные на
III съезде комсомола, — о том, что
коммунистам стать можно лишь тог-
да, когда обогатишь свою память
знанием всех тех богатств, которые
выработало человечество. Культур-
ное наследство - — это неисчерпае-
мая сокровищница, и ею надо по- 1
стоянно пользоваться.                          ]

Как ни велики успехи нашей і
культуры, дальнейший ее подъем
требует огромного труда, постоянно- .
го напряжения сил, преодоления
еще немалых изъянов в культурно-
просветительной деятельности, в об-
ласти искусства и литературы.

Ленинская принципиальность в
отношении к сложному, богатому и
многообразному культурному насле-
дию, вдумчивое, творческое приме-
нение теоретических положений
марксизма-ленинизма — залог    но-

тсльство провело под непосредствен- ^ 1 * практических успехов в куль-
ным руководством Ленина целый ряд
мероприятий по охране культурных
ценностей страны. В Москве, Петро-
граде и других городах были взяты
на учет коллекции ценнейших про-
изведений русской и западноевро-
пейской живописи. По указанию
В. П. Ленина в 1918 году произво-
дится реставрация Московского
Кремля. 17 июля 1918 года Ленин'
подписал декрет «Об охране библио-
тек п  книгохранилищ».

Тяжелое экономическое положение
нашей страны пытались использо-
вать различные авантюристы и спе-
кулянты, чтобы за бесценок скупить
у частных граждан и контрабандой
вывезти из России произведения ис-
кусства и другие ценности. Совет-
ская власть решительно пресекла
подобные попытки. 19 сентября
1918 года В. И. Ленин подписал
декрет СНК «О запрещении вывоза
за границу предметов искусства и
старины». В том же году опублико-
ваны декреты «О регистрации, при-
ёме на учет и охранении памятников
искусства и старины, находящихся
во владении частных лиц. обществ и
учреждений» и «Об охране научных
ценностей» (научных музеев, кол-
лекций, кабинетов, лабораторий и
пр.). Здесь упомянуты лишь неко-
торые из многих мероприятий Совет-
ского правительства, которые помог-
ли сохранить культурные ценно-
сти, оставленные нам старым обще-
ством.

Коммунистическая партия и ч со-
ветский народ в строительстве на-
шей культуры — национальной по
форме, социалистической по со-
держанию — всегда опирались и
опираются на ленинские указания.
В нашем обществе бережно относят-
ся к культуре каждого народа, к его
историческому прошлому, к его язы-
ку, быту, традициям. XX съезд
КПСС подчеркнул, что социализм не
только не устраняет национальных
различий и особенностей, а. наобо-
рот, обеспечивает всестороннее раз-
витие и расцвет экономики и куль-
туры всех наций и народностей.
Партия, говорится в резолюции
съезда, должна и впредь самым вни-
мательным образом учитывать эти
особенности во всей своей практиче-
ской работе.

После XX съезда КПСС уеилилосі
внимание к культурному наследию
каждой нации и народности СССР;
это выражается, в частности^ в том.
что за последнее время государст-
венные органы и общественные ор-
ганизации ряда союзных республик
приняли меры к сбережению памят-
ников культуры, их реставрации,
широкому разъяснению их значе-
ния. Совет Министров Белорусской
СССР в своем постановлении под-
черкнул важность сохранения таких
памятников, как минское «Замчише».
ратуша в Могилеве, Замковая
гора и Благовещенская церковь в
Витебске и другие; решено соз-
дать научно-реставрационную ма-
стерскую, упорядочить охрану Па-
мятников* привлечь к этому уча-
щихся інкол и студентов. О больших
задачах местных Советов в деле со-
хранения памятников культуры го-
ворится в постановлении Совета Ми-
нистров Эстонской ССР. В Грузии
охрана всех видов памятников куль-І
туры была обязанностью Государ-!
ственного комитета по делам строи- '
гельства и архитектуры, но факти-
чески комитет заботился лишь об
архитектурных памятниках. По ре-
шению Совета Министров Грузин-
ской ССР учетом, охраной и рестав-
рацией всех видов памятников те-
перь ведает Министерство культуры
республики

В каждой из союзных республик
издаются лучшие творения ученых
и писателей прошлых веков. Боль-
шим событием явился, например, вы-
пуск в Узбекской ССР двух первых
томов «Канона врачебной науки»
Лбу А.тп Ион Сины (Авиценны),
представляющих первое в мире из-
дание полного перевода «Канона» на
русский и узбекский языки.*       **

В наши дни, когда осуществилось
ленинское предвидение и на истори- ,

строительстве.
В. ГОРБУНОВ.


