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3. УДОНОВА,

кандидат,
филологических науН

В издательстве «Советская      Россия» выпущ

книга кандидата филологических наук 3. Удоноч
-----------------------------------------------------------—*•
вой «Горький в борьбе с модернизмом».      Про*
------------------------------------------------------------------------------------------------------ -а,

доставляем слово автору.

ПОКЛОННИК
СТИХА
КЛАССИЧЕСКОГО»
ЦАЧИНАЯ с 90-х
■ ' годов прошлого

века вплоть до послед-
них дней своей жизни
Алексей Максимович
Горький был реши-
тельным противником
всевозможных форма-
листических и дека-
дентских извращений,
крикливых и уродли-
вых наскоков на прош-
лое искусство, различ-
ных модернистских
«новшеств», фокусни-
чества и манерничания.
Он всегда предупреж-
дал: следование кано-
нам и моде декаданса
неизбежно приводит
■художника к искусст-
венности, к отказу от
содержательной и по-
знавательной ценности
искусства, лишает его
сочности, богатства,
классической простоты
и ясности. «Я — по-
клонник стиха класси-
ческого, стиха, кото-
рый не поддается иска-
жающим        влияниям
эпохи, капризам лите-
ратурных настроений,
деспотизму «моды» и
«законам» декаданса»,
— писал Горький поэ-
тессе Е. К. Феррари в
1922 году.

Встретив с извест-
ным интересом первые
декадентские сборни-
ки, А. М. Горький от-
рицательно отнесся к
декадентскому песси-
мизму, отрыву от дей-
ствительности, неве-
рию в человека, осу-
дил поиски «небывало-
го и несуществующе-

го», тогда уже обратил
внимание на то, что
«декаденты и дека-
дентство — явление
вредное, антиобщест-
венное — явление, с
которым необходимо
бороться».

«Что привело лите-
ратуру Европы к твор-
ческому бессилию, об-
наруженному ею в XX
веке?» — спрашивал
А. М. Горький на Пер-
вом съезде советских
писателей и отвечал:
«Яростно и многослов-
но защищалась свобо-
да искусства, своево-
лие творческой мысли,
всячески утверждалась
возможность внеклас-
сового бытия и разви-
тия литературы, неза-
висимость ее от соци-
альной политики...».

В советские годы
А. М. Горький много
делал для того, чтобы
помочь молодым писа-
телям отделить в куль-
туре прошлого здоро-
вое, настоящее от все-
го чуждого, уродливо-
го, наносного. Высоко
ценя отдельных пред-
ставителей символист-
ской литературы, видя
в них людей большой'
культуры, талантли-
вых художников, Горь-
кий всегда предупреж-
дал писателей от сле:
пого подражания де-
кадентам и символи-
стам, высказывал от-
рицательное отноше-
ние к художественной
манере А. Белого, ре-
мизовско - замятинскнм
словесным        излише-
ствам, модернистским
увлечениям В. Пиль-
няка, был против «мо-
лодецкого щегольства
словами», всевозмож-
ных «хитросплетений»,
«фотографир о в а и и я
словами».

«Мы унаследовали
от прозы символистов
словесный, но не смыс-
ловой стиль, и нужно
было огромное влия-
ние Горького. — кото-

рого так не хватает!-*
чтобы во весь рос»
был поставлен перед
нашей литературой в<?*
прос о простоте стиля*
то есть о его народно*
сти», — писал В. Кая
верин. Горьковскую;
помощь ощущали на'
себе многие молоды'^
писатели, нередко ш>
падавшие под влияние
модных формалистиче»
ских теорий. Недаром
и в советское времяі
А. М. Горький считал
нужным подвергать'
критике модернистские
тенденции, а на страя
ницах эпопеи «Жизіщ
Клима Самгина» пен
казал полное идейное,
банкротство буржуаз*
ных философских и
эстетических учений,-
крушение идеологии
индивидуализма, анти-
демократическую сущ*
ность модернистских
течений.

На протяжении бо-
лее чем сорокалетней
литературной деятель-
ности у А. М. Горько-
го сложилась, можно
сказать, целостная кон-
цепция буржуазно-де-
кадентской литерату-
ры, многие выводы,
наблюдения писателя
продолжают сохранять'
и в наше время исто-
рическую значимость',
актуальность. В поле-
мике с чуждыми нам
модернистскими тен-
денциями мы постоян-
но обращаемся к горь-
ковским оценкам, ис-
пользуем меткие, вы-
разительные характе-
ристики          писателя,
вновь и вновь анализи-
руем горьковский опыт,-
замечательные уроки
Алексея Максимови-
ча...
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