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| Минувшая недѣяя была нѳдѣлею силь- '
і ныхъ настроешй*

Рѣчи» раздававшиеся вв^сударствешюй
ДУ-'іѣ. были отгаяоскфъ дглубокаго напря-і
жеяія, яспытываемаш не Ачшко политиче-

скими лартіями, но и широкими обществен-
ными слоями.

Возбужденный сочувствия, проявлешшя

многотысячными толпами при прощаніи г/ь

безвременно погибшимъ талантомъ В. Ѳ.

Коммиссаржевской, указали на неутрачеи- 1
ную обіцествомъ живую связь съ работаю-
щими на нивѣ родного искусства.

Общество не замерло, общество продол-

жаешь мыслить и чувствовать.

Мы не ошиблись," предполагая, что бюд-
жетным гіренія внесутъ въ государственную

думу чрезвычайное оживлсніе. Но эти пре-

нія оказались кромѣ того въ высокой сте-

пени содержатолыі ыми.

Если ожнданія, обращенный ісъ думѣ, по-

мѣщаются больше въ области слова, чѣмъ

въ области дѣла, то надо отдать справедли-

вость думскими ораторамъ: они этимъ ожи-

дапіямъ удовлетворили. Рѣчи гг. Караулова,
Шингарева и Маклакова можно назвать са-

мыми сильными нзъ веѣхъ, какія слышали

сгЬны Таврическаго дворца въ нынѣшиюго;

сессію.
Ораторы по проявили чрезмѣрной стра-і

стности— но тѣмъ лучше.

Страстность озаряешь политически! тем-

перамент!., но не нолитическій разумъ.Стра-
стность бываешь и бездоказательна, и подо-

зрительна. Ея сомйителышо лавры слѣ-

дуетъ уступить партійнымъ пзувѣрамъ, об-
ращающими общественное дѣло въ азартную

игру.'
Наша накопляющаяся зрѣлость прояви-

лась замѣтнымъ образомъ въ нреиіяхъ ми-

нувшей недѣли. Свободное депутатское слово

звучало дѣловою силою убѣдитѳльности.Оно

дало многостороннюю и умѣло сосредоточен-

ную оцѣику тѣхъ важиѣйшихъ сторонъ па-

шей дѣйствіггельности, передъ которыми об-
щество наиболее педоумѣваётъ.

Повторяемъ, въ области слова дума пока-

зала себя на выеотѣ положенія. Показала,
что » говорить» въ ней во всякомъ случай
умѣютъ.

Дулаещ», что даже выходящая изъ всѣхъ

нормъ рВчь>. Маркова 2 по нарушила об,-
щаго впечатлѣнія. Неукротимый курскій де-

путате хотізлъ, конечно, опрокинуть все

сказанное раньше него, но его озлобленный
выпадъ только оттѣнилъ дѣловую содержа-

тельность спошйныхъ, уравновѣшенпыхь

рѣчей предъидущихъ ораторовъ. Никто еще

изъ крайнихъ правыхъ не обнажали съ та-
кою откровенностью своего безцѣлыіаго

озлобленія и капризной истеричности, какъ

* ■

г. Маркове 2. Довольно указать па нена-

висть, съ какою опъ говорила, о гр. Тол-
стомъ. Для чего это нужно было? кого
могли увлечь бранчивыя выходки иротивъ

всѣип чтимаго писателя? Ясно, что ораторъ

просто поддался чувству злобы, не заботясь
о томъ, какое впечатдѣиіѳ онъ произве-

детъ.

Еще вначалѣ бюджотныхъ преній проф. ;

Алецсѣенко высказали увѣренпость, что эти

нренія будутъ использованы общественными
мнѣиіомъ. Полагаемъ, что общественное
мнѣніе ислользуеть также и выходки г. Мар-
кова 2 , неосторожно язобличившаго нсті т-

пый смысле крайпе-правыхъ настроеній.
Они ненавидятъ... Но кого асе можно взять

ненавистью?
Въ этой обнажившейся скудости содержа-

ния «пепримпримыхъ» нельзя не продвп-

дѣть болѣе или менѣѳ близкаго конца пхъ

политической вліятелъности. Безмѣрность

пхъ иритязаній, рядомъ съ нхъ дѣловымь

малосиліемъ, утомили общество. Обще- ;

ствепный ѵмъ все болѣе проникается со- 1
знаніемъ, что жизнь не можете направлять- :
ся по крайними лнніямъ. Среднія течепія ;

видимо ищутъ сближенья, чтобы создать 1
устойчивый центре —если но въ раздирае-
мой фракціями думѣ, то въ настроеніяхъ |
ынтеллыгептныхъ круговъ.

— Вы ненавидите, вы злобствуете? — :
спрашиваете обыватель. —Хорошо. Но мож- і
но ненавндѣть и злобствовать сильнѣѳ васъ. і

И въ концѣ концовъ, что же дастъ эта 1
злоба, эта ненависть?

За послѣдніѳ годьь все движеніе нашей
жизни измѣрялось главными образомъ на-;

кміленіемъ злобы. И какіѳ же проценты !
даетъ этотъ тщательно приумножаемый ка-,

питали?
Утомленному обывателю гораздо болѣе

близки тѣ пастроепія, какія вызвала без-
временная смерть В. Ѳ. Коммиссаржевской.
Многотысячная толпа, благрговѣйно отдаю-

щая свою признательную дань памяти вы-

соко-даровитой артистки, гораздо болѣе про-

никнута дѣйствительною силою и смысломъ

жизни, чѣмъ та же толпа, волнуемая яро-

стными проявленіямп политического изѵ-

вѣрства. Потому что жизнь есть согласіе, и

ничто не даетъ обществу такихъ властпыхъ

элементовъ согласія, какъ область паціо-
нальнаго искусства, и въ особенности са-

маго общедоступиаго, самаго непосредствен-

інаго для толпы —сценическаго.

Прелестный талантъ Коммиссаржевской
расцвѣлъ въ трудную эпоху перелома, воз-

бужденныхъ исканШ, судорожныхъ движе-

ній. Ей выпало на долю принять участіо въ

этихъ художествеипыхъ судорогахъ и даже

отчасти пострадать въ нихъ. Можѳтъ быть
оттого такой чуткій нервъ и связалъ съ нею

молодое поколѣніе...

Талантъ Коммиссаржевской достигъ пол-

наго проявленія въ роляхъ стараго репер-

туара. Она была лоистинѣ превосходна въ

«Везприданпицѣ» Островскаго, въ «На-
кипи» г. Боборыкина. Но въ ней жвлъ дѵхъ

искашя и почина, ее безпокойно и властно
влекло нредчувствіе какихъ-чю новььхъ пу-
тей въ искусств!.. Она бросилась въ »сти-
ливацВо», гдѣ ея таланту еовсѣмъ не было
щюстора, и ушла оттуда въ новыя иска-
ли— можетъ быть для того, чтобы вер-
йуться съ 'богатыми нріобрЬтеніями къ
старому источнику сценнчесвихъ вдохяове-

пій.
Какая невознаградимая утрата для рус-

скаго искусства —эта роковая развязка па
пеокоиченяюгь артистическомъ пути, можешь
быть въ самомъ важномъ и'ринтересномъ его
иоментѣ!
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