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ПАМЯТЬ ВОСТОКА
Старая истина: люди, борю-

щиеся за свободу, должны ви-
деть друг друга, это делает их
сильнее. Если требовалось до-
казательство этой истины, то
его явил минувший партсъезд.
В высшей степени поучитель-
но объять сознанием слово де-
легатов, страны которых сра-
жаются за свободу. В этих ре-
чах понимание сущего: как
ни различны условия, в кото-
рых борются народы, дейст-
венны марксовы законы борь-
бы. Важно и осознание того,
что для мира, сражающегося
за свободу, вечен пример Ок-
тября. Можно сказать, что ни-
когда со времен нашей рево-
люции волна мировой свобо-
ды не была так сильна, как
ныне; никогда пример Совет-
ской страны так не спла-
чивал, не собирал бойцов за
свободу, как это имеет место
теперь. В высшей степени
важно не только то, что ко-
дексом этих отношений с ми-
ром, сражающимся за свою
независимость, были принци-
пы Октября, но и то, как эти
принципы Советской страной
осуществлялись. Это тот са-
мый пример, когда живая па-
мять помогает понять и наше
страдное сегодня.

Страничка воспоминаний:
весной пятьдесят седьмого го-
да с помощью китайских пи-
сателей я совершил путешест-
вие по местам, связанным с
жизнью знаменитого Лу Синя,
выдающегося художника сло-
ва, друга СССР. Кроме Нан-
кина, Шанхая, Ханчжоу и
Шаосиня, мне довелось про-
никнуть (правда, дедовским
способом — четырехвесельная
лодка, идущая по древней си-
стеме каналов) на далекий
юг Китая, где прошло детство
писателя. В ту пору были еще
живы многие из современни-
ков Лу Синя, и их рассказы,
записанные мною, воссоздали
картину жизни писателя и его
времени. И вот что характер-
но: в этих рассказах необык-
новенно живы были двадца-
тые годы, подъем революци-
онной волны на китайском
юге, который рядовые китай-
цы связывали с именем Сунь
Ятсена, великого демократа,
друга Ленина и СССР.

Революционное пробужде-
ние Китая и в нашем сознании
связано в значительной мере
с его именем. Нельзя отка-
зать в чувстве политического
реализма и прозорливости
Сунь Ятсену, который считал,
что с победой Октября и угне-
тенный Китай делает шаг впе-
ред к своему освобождению.
«Китайская революционная
партия, — писал он Ленину, —

выражает свое высокое почте-
ние революционной партии ва-
шей страны за ее тяжелую и
несравненную борьбу и жаж-
дет сплочения революционных
партий Китая и России для со-

вместного ведения борьбы»-.
Дфупный политик, глубоко по-
Зимавший проблемы Востока,
ЙСунь Ятсен с симпатией сле-
етил за деятельностью страны
Фктабря, свидетельствуя свое
Восхищение, в частности, вне-
шнеполитической деятельно-

стью Советского государства.

Особенной интонацией отме-
чены письма Сунь Ятсена в
Россию. В них— убежденность
в необходимости тесного со-
трудничества Китая и России.
«Подобно Москве, — писал
Сунь Ятсен Г. В. Чичерину,—
я хотел бы заложить основы
Китайской республики глубо-
ко в умах молодого поколе-
ния — тружеников завтрашне-
го дня. С лучшими пожелани-
ями Вам и моему другу Лени-
ну и всем, кто так много со-
вершил для дела человеческой
свободы».

Нашествие Японии невидан-
но осложнило борьбу китай-
ского народа за свободу.
Если бы не помощь СССР, не
известно, как долго бы про-
длилось иго милитаристской
Японии. В том, как народ вос-
прял в начале пятидесятых,
какие масштабы обрело воз-
рождение, сказался и факт
обретенной свободы, и, ко-
нечно же, помощь северного
друга. Кое-кто в Пекине пы-
тается ныне заставить людей
забыть об этом. «Быть сме-
лым на словах легко, когда не
собираются говорить всей
правды»,— сказал Р. Тагор.

Правда истории не осталась
книгой за семью печатями для
выдающихся государственных
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деятелей Индии. В 40-е годы
' великий сын индийского наро-

да Джавахарлал Неру, бро-
шенный колонизаторами в

тюрьму, написал книгу «От-
крытие Индии». В ней он не
только рассказал о прошлом,
но и бросил мысленный взор в
будущее. Неру говорил, что
хотя он не марксист, но изу-
чение теории Маркса и Лени-
на оказало на него огромное
влияние, помогло увидеть ис-
торию и современную жизнь в
новом свете: «В длинной цепи
исторических событий и обще-
ственного развития обнару-
жился некий смысл, некая по-
следовательность, а будущее
уже не казалось таким неяс-
ным. Практические достиже-
ния Советского Союза также
производили чрезвычайно глу-
бокое впечатление... Совет-
ская революция намного про-
двинула вперед человеческое
общество и зажгла яркое пла-
мя, которое невозможно поту-
шить. Она заложила фунда-
мент той новой цивилизации,
к которой может двигаться
мир».

В наши дни невольно вспо-
минаешь и такие вещие сло-
ва Неру: «Индия и Советский
Союз — соседи, и, естественно,
между ними должны сущест-
вовать отношения добрососед-
ства и дружбы ко взаимной
выгоде наших обеих стран и
народов. Я полагаю, что эта
дружба благотворна и для ре-
шения важных задач, стоя-
щих перед человечеством, и в
особенности важнейшей из
них — задачи сохранения все-

общего мира».

...Можно понять интерес,
например, таджиков к культу-
ре сопредельного Востока — в
судьбах этих народов, как и
в их интеллектуальном ста-
новлении, если говорить о
прошлом, много общего. Имен-
но эта мысль пришла на ум,
когда однажды судьба свела
меня с Мирзо Турсун-заде.
Великолепный поэт, чье поэ-
тическое творчество нерастор-
жимо связано с могучей тад-
жикской классикой, ов являл
глубокое повимание духовных
ценностей Востока, его фило-
софии, эстетики. В раздумчи-
вой и негромкой манере, ко-
торая была так свойствен-
на поэту, Турсун-заде ска-
зал мне тогда: «Восток с его
многосложным кодексом веро-
ваний и традиций западным
политикам понять было труд-
но — то, что не по силам бы-
ло им, по силам нам...»

Казалось, Турсун-заде го-
ворил об Афганистане. И де-
ло не в том, что беседе с поэ-
том предшествовал экскурс в
поэзию Афганистана — все
сказанное всей своей сѵтью

подводило разговор к афган-
ской проблеме, как она виде-
лась нам, начиная с лет рево-
люции.

Договор, подписанный в
1921 году вашей страной и
Афганистаном, укреплял аф-
ганскую суверенность — имен-
но так ов был оценен сторон-
никами нашей дружбы. В по-
слании В. И. Ленину Аманул-
ла-хан отмечал, что заключе-
ние этого договора оказалось
возможным потому, что «пра-
вительство Российской Совет-
ской Республики направило
свои доброжелательные наме-
рения и чувства на укрепле-
ние того положения, что каж-
дый народ сам определяет
свои государственные судь-
бы...»

В звене государств, при-
знавших молодую Советскую
республику, Афганистан был
одним из первых. Как ни да-
леко отстояли друг от друга
наши страны в выборе путей
развития, взаимопонимание
было знаком их отношений.
Действовал принцип, для на-
шей политики непреклонный:
уважение суверенных прав со-
седней страны. Опираясь на
этот принцип, СССР помог
Афганистану сберечь незави-
симость и на крутом поворо-
те нынешней поры.

Нарком Чичерин, который
по характеру своего образова-
ния и интересов был знатоком
Запада, как известно, обладал
серьезными познаниями и в
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восточных делах. Понимая,
сколь важны эти дела для ре-

волюционной России, он счел

возможным сосредоточить вни-
мание своего единственного в

ту пору заместителя Л. М. Ка-
рахана на Востоке. Человек
деятельной энергии, Карахан
немало сделал для наших от-

ношений с восточными страна-
ми. Он лично знал Сунь Ятсе-
на и Амануллу-хана. Годы ра-
боты в Турции дали ему воз-

можность познакомиться с еще

одним видным деятелем то-

гдашнего Востока — я говорю
об Ататюрке.

В нашем сознании Ататюрк
и его деятельность отождеств-

ляются с важной порой отно-
шений с Турцией, нашедшей
свое выражение в известном
договоре о дружбе и братстве.
Известно, что двадцатые го-

ды были не той порой в ис-

тории нашей страны, когда

она располагала свободными
средствами и ресурсами, что-

бы помогать соседней стране,
даже дружественной. Тем не

меуее такая помощь была
оказана, при этом значитель-
ная. Стоит ли говорить, что

эта помощь благотворно по-

влияла на становление турец-
кой суверенности в тот самый
момент, когда турецкое госу-
дарство наиболее в этом нуж-
далось.

Подлинным университетом
явился Советский Союз для
такой страны, как братская
Монголия. Можно сказать,
что известная встреча Ленина
и Сухэ-Батора в ноябре 1921
года обозначила программу
нашего сотрудничества на де-

сятилетия вперед. Для Монго-
лии оно было исключительно
плодотворным. Как предсказал
на этой встрече Владимир
Ильич, новая Монголия пошла
к социализму, минуя капитали-
стическую стадию развития —

пример в мировой практике то-
гда уникальный и в высшей
степени поучительный — те-

перь Монголия не единствен-

ная, кто идет и пойдет по это-

му пути.

Совершенно очевидно, что

XX век стал свидетелем явле-

ния неповторимого. Восток с
его многовековой историей и
во многом окаменевшими со-
циальными формами вдруг

пробудился невиданно, обра-
тившись за поддержкой к

стране Октября. Но вот во-

прос: почему именно к ней?
Наверное, потому, что по-
следовательный интернациона-
лизм всегда был родной сест-
рой советской внешней поли-

тики. «Мы — противники наци-
ональной вражды, националь-
ной розни, национальной обо-
собленности, — отмечал Вла-
димир Ильич. — Мы — между-
народники, интернационали-
сты».

Итак, интернационализм, а
значит, борьба против всех
форм угнетения, что несо-
мненно предполагает последо-
вательную защиту суверен-
ных прав народа. Именно как

защитница суверенных прав
народов, борющихся за свое

освобождение, страна Октяб-
ря заявила о себе с первых же

дней своего существования.
Несомненно, что исторический
поворот, совершенный в на-

шем веке странами Востока к
своему суверенитету, своей не-

зависимости, не был бы совер-
шен столь быстро, если бы не
существовало страны Октября.
Конечно же, Сухэ-Батор, Сунь
Ятсен, Ататюрк были носите-
лями разных, как сказали бы
сегодня, моделей социального
прогресса, но борьба за суве-
ренное право родной земли, за
независимость, против инозем-
ного ига была той первозапо-
ведью, которая объединяла их
всех.

Отношение к суверенным
правам народов Востока — од-
на из тех важных проблем, по
которым новый мир дал бой
деспотии капитала. Очевидно,
правы те, кто, исследуя явле-
ния, подобные закату британ-
ского влияния на Востоке, от-
мечают: если была сила, спо-
собная решающим образом
стимулировать этот процесс,
то это, конечно, Октябрьская
революция с ее принципом от-

каза от неравноправных от-

ношений, а следовательно,

признания суверенных прав на-

рода. Советская страна, отка-

завшись от привилегий в Ира-
не, сделала весьма уязвимыми

позиции британского капитала

в этой стране. Именно уязви-

мыми: достаточно сказать, что

советско-иранский договор,

подписанный 26 февраля 1921
года, был первым равноправ-

ным договором, который под-

писал Иран в новое время.

Характерно, что тогдашнее

британское правительство уви-

дело в нашем договоре с

Персией всего-навсего анти-

британскую акцию, не поняв

главного: революционная Рос-
сия действовала в соответ-

ствии со своей революционной
сутью и не могла поступить

иначе. Британская политика

тех лет своеобычно преломи-

лась затем в том же Иране
в политике американской. Не
хочешь, да вспомнишь «Осень
патриарха» Гарсиа Маркеса:
мир увидел сатрапию, сотво-

ренную США. И не только
увидел — понял. Взрыв него-

дования, объявший Иран, са-

ма сила взрыва показали: на-

род постиг и прозрел.

Знание законов обществен-
ного развития было не самой
сильной стороной западной
дипломатии — может, поэто-

му она оказалась последней,
кому суждено бьГло понять ве-

ликие революционные события
нашего века. Первые для за-

падного мира попытки понять

происшедшие в мире переме-

ны принадлежат не столько

знатокам практики диплома-

тической, сколько революци-

онной. В блистательной речи

на съезде народов Востока,
произнесенной в Баку летом

1920 года, Джон Рид дал хре-

стоматийное для истории XX
века определение роли Амери-
ки в борьбе со свободой наше-

го времени. Человек, прошед-

ший по дорогам революцион-

ной Мексики, знавший Вилью
и Сапату, видевший своими

глазами возвышение и траги-

ческий конец восстания, гово-

рил о том, как Америка каз-

нила революцию пеонов. На-
верное, немалый смысл того,

что произошло в XX веке на

Востоке, заключается в том,

что Америке, которой очень

хотелось бы распять и рево-

люцию во Вьетнаме, это было
уже не под силу — наш рево-

люционный век пробудил со-

знание масс, удесятерив их

силы. Поистине бессмертен
тут пример Вьетнама!

Стоит ли говорить, как вни-

мателен современный Восток
ко всему, что происходит у

нас в стране, в частности, на

землях, соседствующих с ним.

Ни одно из крупных наших

начинаний в Сибири, в Сред- :
ней Азии или на Кавказе не :
было обойдено вниманием Вое- !

тока. Когда мы говорим, что :

огни Нурека обращены и на I
просторы Азии, — это не мета-

фора. Побывав в Нуреке і
и увидев необыкновенную і
гидроцентраль, я думал о ее '•

мощи, о ее самой высокой ;

плотине в мире, а оказалось,

что это еще маяк нашей тех- :

нической культуры. В содру- ;

жестве со страной Октября ;

современный Восток обретал 5
свою суверенность. Опираясь ‘
на дружбу с СССР, он хотел

бы идти к своему техническо-

му и социальному прогрессу.

Лу Синь, имя которого мы

помянули в начале статьи, ска-

зал: «Мечта — это не то, что

существует, но и не то, чего

не может быть. Это, как на

земле — дороги нет, а пройдут
люди, проложат дорогу». Го-
воря о том, что совершил Ок-
тябрь для осуществления су-

веренных прав Востока, есть

смысл напомнить эту мудрую

пропись Лу Синя. Со всей
настойчивостью напомнить.

Кстати и тем, кто предал эту

истину забвению на отчей
земле писателя.

Память истории — она не

подвластна времени, в ней и

опыт, и урок человека. Когда
в современных государствах

Востока обращаются к родо-
словной своей суверенности,

там думают, не могут не ду-

мать о том, что сделал для

этой суверенности ССОР. Для
народов память истории, па-

мять нашего трудного века и

в этом.

Савва ДАН ГУЛОВ.


