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Наши нравственные ценности

Что значит жить по со - ;; вести ? Какой должна быть \: гражданская позиция в ус- ;! ловиях демократизации и \\ гласности и что означают \\ сегодня понятия социаль- <! ной справедливости , пре-\ стижности, преуспевания в \\ жизни? Об этих и других \\ вопросах , часто встречаю- \\ іцихся и в читательской \\ почте «Правды», идет раз - с’ говор под рубрикой «На- {
» иіи нравственные ценно-
> сти». Сегодняшний наш со-’ беседник — Чингиз АЙТ-МАТОВ.

— Время и мораль, совестьи тщеславие, добро и зло,правда и ложь... Не былово всем обозримом прошлом та-кого периода, чтобы люди нераздумывали над вековечнымиэтими понятиями. Сейчас, в се-редине 80 -х, мы находимся всвоего рода силовом поле вы-сокого нравственного напряже-ния, когда многое из истинно-го и ложного нуждается в рез-ком разделении, отъединенииодного от другого — что к плю-су, что к минусу. Скажите, Чин-гиз Торекулович, чем, по-ваше-му, вызвана сегодняшняя остро-та проблем нравственности, со-циальной справедливости, ду-ховности?
— Теми переменами, кото-рые происходят сейчас в на-шем обществе. Думается, ктакой остроте мы должны бы-ли прийти рано или поздно. Укаждого поколения наступаетсвоеобразный катарсис — са-моочищение. Ведь у живу-щих образуется свой опытбытия, осмысление которогоникогда не было легким делом,а преодоление ошибок и подав-но. Вот и сейчас наше обществона таком историческом пере-ломе. Причем на перемены на-строены все сферы жизни, пе-рестройка идет по всему фрон-ту от экономики до культуры.Хотя на нашей памяти ипрежде были различные ре-формы и «переделки*., одна-ко они не сопровождались глу-бокими морально-этическимиисканиями в широких слояхнаселения и не были обраще-ны столь непосредственно кличности ісалсдого отдельногочеловека. Сейчас, похоже, всеобстоит иначе. Что лее произо-шло?

Опыт, обыденный опыт нынелсивущего поколения показал,что нравственная культура, ду-ховное воспитание меняютсямедленно. Но если раньше этотпроцесс как-то был незаметенна фоне грандиозных хозяйст-венных задач, то со временемстал влиять на все стороны
жизни, и на экономическую втом числе. Как влиять — обэтом сегодняшние проблемыговорят недвусмысленно. Са-мый большой капитал — нрав-ственная культура народа. Нетэтого — значит не леди и вы-сокой сознательности.Мир стал более динамич-ным: здесь и психологическиенагрузки, и потоки различнойинформации, и угроза термо-ядерного пожара — все надобрать в расчет, все влияет начеловека и человечество. С раз-витием техники в лсизни сталпреобладать технократическийподход и обозначился недоста-ток гуманитарного образа мыш-ления, а ведь гуманизм в боль-шом и малом зависит от того,насколько ценимы среди лю-дей понятия общности, соци-ального равенства, правды,искренности и добра. Мы недолжны поступаться теми мо-ральными принципами, кото-рые и характеризуют наш об-щественный строй в качествемодели достижения идеаловчеловечества. Среди этихпринципов основополагаю-щие — добросовестный трудна благо общества, гуманныеотношения и взаимное уваже-ние между людьми, честностьи правдивость, непримири-мость к несправедливости.Собственно, это составные со-вести, а совесть в свою оче-редь является движущей си-лой гражданственности.
В связи с этим хочу ска-зать, что понятие «нравствен-ность*-, на мой взгляд, не под-вержено никаким новациям, атем более примитивной поли-тизации. Нравственность — этоизначальный и наиглавнейшийзакон бытия для человека. Каж-дое поколение, каждый инди-вид воспринимают его какнезыблемое и священное на-следие предков. Важно, чтобычеловек, общество в целом не-укоснительно следовали этимнормам всегда —и в большом,и в малом.

Требования нравственногопорядка, искренности, прин-ципиальности, строгого соот-ветствия слова и дела особен-но возрастают сейчас, в усло-виях перестройки, пересмотрамногих сторон нашей лсизни.К сожалению, в последние го-ды как-то так у нас получи-лось, что у иных людей со-всем не оказалось внутрен-них нравственных тормозов,совсем они потеряли совесть.А ведь истинная человеческаясущность выражается в нем

тогда, когда он живет по со-
вести, когда поступками дви-
исет не кто-то, а его собствен-
ная совесть, внутренний, глав-
ный и непогрешимый судья.
Жить и поступать по со-
вести не всегда бывает лег-
ко, но именно благородство
совести делает жизнь общест-
ва одухотворенной идеями и
мечтой, позволяет держать в
эталонной чистоте вечные за-
поведи нравственности. Но, к
великому сожалению, неми-
нуемы и отступления от об-
разцов, причем весьма серь-
езные. Разве нет повода для
сложных размышлений, если
мы уже напрямик заговорили
о совести и двуличии, прямом
обмане в экономике, в управ-
лении, в правоохранительных
учреждениях.

— В письмах читателей«Правды» закономерен вопрос,почему же раньше мы все ви-
дели, понимали, но молчали?

— «Мы»- в ваших устах
звучит, как «вы» — писате-ли?..

— Нет, «мы» это и означа-ет — мы...
— Хорошо, давайте в та-

ком ракурсе продолжим бесе-
ду-

Противостояние доброго и
и злого мирным не бывает, они
в постоянной борьбе и враАде
между собой. А на житейскойбудничной поверхности это
противоборство выражено за-
частую обычным пошлым ком-
промиссом: вор мягко именует-
ся несуном, круглый дурак —
некомпетентным в том-то и
том-то. Компромиссы устра-
ивают многих: и тех, кто не в
ладах с совестью, и тех, кто
честен, но ищет спокойной
жизни. «Выгодными» стано-
вятся полуправда, полумеры,
какие-то частичные наказания.Нравственность порой подстра-
ивается под удобное сосуще-
ствование с пороком, то есть
понижается потолок морально
допустимых прегрешений. Так
что, действительно, и видели,
и понимали, но боролись да-
леко не все. Замечаю: с улуч-
шением жизни многие теряют
свою непримиримость к недо-
статкам, я бы сказал, теряем
революционность.

Однако не будем лукавить:
и сегодня компромисс как
«способ существования» дале-
ко еще не изжит. Мы многого
не уясним для себя в недавнем
прошлом, а значит, не сделаем
упреждения и на будущее, ес-
ли и на этот раз не разберемся
до конца в том, почему мы не
всегда берем власть над собой.Умом иной понимает, что это-
го делать нельзя, а делает,
старается не слышать голоса
совести, обманывает себя.
А это пагубней всего — идет
распад личности, человек гу-
бит всю свою жизнь. Жаль,

что об этом не всегда помним.
И другой вопрос: как власть,

большая или малая, оказы-
вается у людей, не имеющих
на то морального права? По
каким качествам выдви-
гают, как правило, работни-
ка? Деловой, исполнитель-
ный, требовательный, мораль-
но устойчивый — да. Но ка-
ково его нравственное кредо,
соответствует ли он высокой ду-
ховной настроенности нашего
общества, честен ли и справед-
лив? Для управленческого ме-
ханизма эти качества лично-
сти, к сожалению, часто рас-
сматриваются как вторичные.
И вот то оттуда, то отсюда
поступают сообщения о долж-
ностных преступлениях — кор-
рупции, взяточничестве, припи-
сках, протекции, круговой по-
руке. Дефицит совести спосо-
бен привести к самым изощ-
ренным антиобщественным дей-
ствиям.

А если урезаны в калибрах
такие силы общественного воз-
действия, как гласность, крити-
ка, контроль, неотвратимость
наказания? Совсем плохо по-
лучается. Нет, сейчас надо
всем миром, в том числе и
нам, писателям, еще энер-
гичнее браться за оздоров-
ление всей атмосферы нашей
жизни. И оздоровление это
должно вливаться в конкрет-
ные дела и поступки каждого.
Высокая нравственность чело-
века всегда стоит в прямой
зависимости от его собранно-
сти, любви к труду. А то, что
свежий ветер основательно
выдул уже паутину из многих
наших замшелых углов, это
тоже важно видеть.

— Конечно, первым делом в
перестройке нуждается идеоло-
гическая, воспитательная рабо-
та, как об этом сказано в доку-
ментах партии. Но вот пробле-
ма: многие традиционные фор-
мы и методы идейного, нрав-
ственного воспитания не отве-
чают современным требовани-
ям. Словом, мы еще не всегда
достигаем сознания людей.
В чем причина?

— Воспитание человека —по-
штучное дело. Поначалу надо
построить личность! И делать
это необходимо не в расче-
те на какую-то «среднестати-
стическую душу населения».
В принципе любой человек при-
ходит к тем или иным убежде-
ниям, но не сразу, а с годами,
то есть через свой практиче-
ский опыт, через социальную
психологию среды. А вот итог
такой внутренней работы скла-
дывается порой не в пользу
нашего мировосприятия. От-
клонения от норм морали вы-
ражаются, как правило, в по-
ступках и проступках. Но это
уже действие. А если взгля-
нуть поглубже: наверное, са-
мое страшное — это идейное
двоедушие, лицемерие, приоб-
ретение социальных благ и об-
щественного положения за счет

морального приспособленчест-
ва.

Почему в одинаковых усло-
виях один вырастает доброде-
тельным, а другой — способным
на дурное? Не буду вдаваться
в психологию, ясно то, что в

идейно-нравственном воспита-
нии давно пора отказываться
от общих плакатных призывов,
от единообразия, от теоре-
тизирования, не привязанно-
го к практике и к современ-
ности. У нас зачастую хоро-
шие начинания быстро форма-
лизуются. А раз так, то воз-
никают функционеры, которые
превращают живую идею в

мертвую догму.
Правда, следует заметить,

что догматизм идет следом за
любой системой и любой идеей.
Нет такой идеи, которой мож-

но было бы гарантировать, что

она не подвергнется догмати-
зации. А что стоит за догма-

том? За ним стоит формализм,
который порождает казенное
начетничество, унылую назида-
тельность. Но ведь сознание
людей, тем более сегодняшнее
сознание, не воспринимает та-
кого рода стиль и методы про-

паганды. Сейчас мы все больше
ищем иные подходы к челове-
ческой душе, и здесь главное,
чтобы люди знали правду, что-
бы в информировании обще-
ства преобладали, пусть и не

всегда легко дающиеся, но —

искренность и честность.

— Помнится, лет пять назад

мы с вами говорили о при-
страстии некоторой части на-

шей молодежи к зарубежным
вещам, к модным на Западе му-
зыкальным течениям...

— А разве сейчас такой мо-
лодежи и таких пристрастий
стало меньше? И это объ-
яснимо: не одни ведь только
мы в мире обитаем. Тут ви-
дится еще и вот какая пробле-
ма. Долгое время мы делали
крен на наши социалистиче-
ские преимущества, стараясь
где заслуженно, а где и аван-
сом превозносить достижения.
Это стало привычным не для
одного поколения. Но мир уже
не тот, что прежде, а значит,
гибче и тоньше должно быть
понимание взаимосвязи и вза-
имозависимости его противо-
стоящих друг другу цивилиза-
ций. А ведь нам есть чему по-

учиться и у Запада — в произ-

водственно технологическом
плане и особенно в сфере услуг.
В духе времени и наших задач

важно было бы найти нам и ка-

кой-то динамичный эквивалент
конкуренции «западным иг-

рушкам», к которым так тянет-
ся некоторая наша молодежь.

— Похоже, в последнее вре-

мя меньше стало опасений по

поводу того, будто бы вслед за

джинсами или рок-музыкой в

среду молодежи могут проник-
нуть «чуждые» нам настроения.
Однако не стоит, наверное, за-

бывать. что идеологическая
борьба была, есть и будет. Оп-
ределенная категория людей

(Окончание на 6-іі стр.)
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(Окончание.Начало на 3-й стр.)
сомневается: не наносим ли са-ми себе урон, столь открытоговоря о недостатках? И осо-бенно в соотнесении с пробле-мами молодежи?— Гласность ВладимирИльич Ленин образно назвалмечом, исцеляющим раны.И это так. Уроки ирошлосо—это средство очистить от оши-бок день сегодняшний, чтобыяснее увидеть в нем, в нашемдне, ростки и приметы нашегоже завтра. Мы говорим в по-следнее время обо всем откро-венно. Тем самым помогаеммолодеяси увидеть дорогу, покоторой нужно идти. Но у каж-дого нового поколения свои за-дачи, свое понимание родствас народом, с его историей. По-чему же надо испытывать не-пременно раздражение, когдамолодые хотят сами докопать-ся до истины, низвергнуть сте-реотипы, выразить свое отно-шение к жизни? Это их воз-растное право, их первоначаль-ный социальный всплеск ду-ши. А с попытками подстричьвсех молодых иод одну гребен-ку, воспитать их по шаблонумы лишь плодим в наших де-тях, следом идущем поколе-нии показное послушание, ко-торое оборачивается подчасразличными нарушениями. Чтокасается особой подверженно-сти молодых всяческим веяни-ям из-за рубежа, то и здесьпобольше бы гибкости. В тоже время явно опасному, явнодурному — заслон. Особеннонетерпимое зло — наркомания!Я уже говорил, что все по-рочное, порождаемое Запа-дом, должно быть для нас пре-дупреждением и уроком. Я,скажем, решительно осуждаюбезработицу, из-за которойстрадает столько много людейна Западе. У нас ее нет, всевроде бы при деле. А глядишь:настоящий труженик и лодырьуживаются в одном цехе, со-существуют на одной лестнич-ной площадке, в одинаковыхквартирах... Нет, этого при-ветствовать толсе не могу.Разве так доллсны проявлять-ся равноправие и гуманностьсоциализма? И сколько моле-но уповать на сознательность,па перевоспитание... Пора, на-верное, в сфере распределенияблаг воздавать, действительно,по труду, по способностям, ас уравниловкой заканчивать.— Чингиз Торекулович, нашчитатель В. Нестерович (Минск)пишет, что ему в душу 'з&палобраз вашего Бостона, которыйне только сам работал на со-весть, но и заставлял так тру-

диться всех, кто был под егоначалом. Многих из тех, ктопрошел его школу, о^ вывелв люди, научил работать, а че-рез это и ценить саму жизньв труде. Тех же, кто не стре-мился к этой цели, Бостоноткровенно не любил и не по-нимал. Считал таких людей ник-чемными. Был с ними сух инеприветлив. Знал, что многиеего за это поносили за глаза,называли жмотом, кулаком, со-жалели, что Бостон поздноватородился, а не то гнить бы егокостям в снегах Сибири. Ни накакую хулу Бостон, как прави-ло, не отвечал, ибо никогда несомневался, что истина на егостороне, иначе и не могло быть,иначе свет перевернулся бывверх дном. В этом он былубежден так же, как и в том,что солнце восходит на восто-ке.Но почему же и Бостону, иБуранному Едигею, и вообщемногим героям, ставит вопросчитатель, приходится отстаиватьсвятое право на честность?
— К сожалению, в самомвоспитании, в формированииличности далеко не в качествеприоритетов находятся покатакие свойства, как трудо-любие, добросовестность, по-рядочность, совестливость —исконно ценимые в человеке.Стало чуть ли не убеждением,что преуспеть в жизни можноза счет нахрапистости, ловка-чества, извлечения выгод от■«теплого местечка» где-нибудьв торговле или в сфере услуг,или на поприще службы заграницей. Таким образом, иска-жаются представления о соци-альной справедливости, идетподмена критериев истиннойзначимости человека. Хотя ма-териальное благополучие, поидее, не должно противостоятьнакоплению духовных богатствличностью. Однако нельзяне замечать и того, что носи-тели потребительской психоло-гии с их извечной мещанскойвоинственностью не прочь по-теснить тянущихся к нрав-ственным идеалам, ищущих ду-ховного совершенства. И этопротивоборство порой прини-мает острые формы.— Что ему противопоста-вить? Помните, как примерночетверть века назад непростодалось вам публичное выступ-ление «Это ваша вина, земля-ки!» в защиту попранного до-стоинства одной женщины изаила Шекер. Какой сегодня ви-дится вам гражданская пози-ция?— Тут уже сами слова гово-рят за себя — гражданская иименно позиция, то есть в ихпонятие входят и настулатель-ность, и принципиальность, асегодня преяеде всего и актив-ное содействие перестройке.Важнейшее свойство человече-ского характера— желание за-явить о себе как о личности.Если таковой возможности нет
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или махровым формализмомотбивается всякая охота быть
деятельным, то приходит разо-
чарование, истинно индивиду-
альное прячется за безликоймаской этакого средненького
исполнителя. А нашему време-
ни нужны именно личности!Да, человек постоянно нахо-
дится перед выбором. Отси-
деться, выждать или вступить
в драку за справедливость —
все зависит от убежденности всвоей правоте, от характера,
от боли за других. Жизнь каж-
дому предоставляет возмож-
ность, плацдарм для отстаива-
ния своих убеждений, и в ны-
нешних условиях в этом естьособая потребность — способ-
ствовать нравственному очи-
щению, утверждать принципы
морали, учиться культуре сво-бодного соперничества мнений
и взглядов —культуре полеми-
ки. Ведь многие негативные яв-
ления можно и нужно увидеть
в зародыше, а значит, пре-
дупреяедать их распростране-
ние, локализовать.Сегодняшняя направленность
на демократизацию нашей жиз-
ни, взаимоотношений человека
и общества — назревший и
очень ваясный вопрос нашего
развития. И опять же упро-
щать или поторапливать этот
процесс, думаю, ни в коем слу-
чае нельзя. Как уже было немной сказано, нам надо учить-
ся жить в условиях демократии
и гласности. И движение инте-
ресов должно быть встречным,взаимообразным, вот тогда че-стный человек поймет, что его
позиция важна для дела, что
он не винтик и не шестеренка
какого-то механизма, а самый
что ни есть полномочный
граяеданин свободного и боль-
шого государства.

Но и общественные институ-
ты должны перестраиваться, по-
ворачиваться к человеку, к его
запросам и нуждам. И здесь
многое зависит от руководите-лей, от того, как они сами по-
нимают задачи времени.

— Знакомясь с материаламиXVIII съезда Компартии Кирги-зии, состоявшегося год назад,нельзя не обратить вниманиена порядок выдвижения кадров,сложившийся в республике ра-нее. Многие работники подби-рались по признакам личнойпреданности, родства, земляче-ства, кадровые вопросы реша-лись единолично, поощрялисьугодничество и интриганство...Как, по-вашему, противостоятьприходу к руководству людейзаведомо серых, посредствен-ных, проявивших себя не в де-ле, а угодливостью, подобостра-сіием к начальству?
— Кто ж спорит, что к ру-

ководству надо выдвигать лю- 
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деи умных, одаренных талан-
том вожака, способных инте-
ресы дела ставить выше персо-
нальных. Разумеется, дисцип-
лина подчинения, исполнитель-
ность необходимы. Но это не
означает безотчетного послу-
шания. Напротив, в руководи-
теле должны цениться самосто-
ятельность, независимость от
каких-то связей и покрови-
тельств, умение отстаивать
свое мнение и идти на риск.
Именно таких людей нужно
искать, воспитывать и выдви-
гать. А в этом процессе долж-
но быть больше гласности,
больше совещательное™ с на-
родом.

Радует, что сейчас все чаще
и чаще встречаешь в газетах
статьи, в которых рассказы-
вается о выдвижении самими
трудовыми коллективами руко-
водителей. Радуют сообщения
о конкурсах на должности
бригадира, начальника цеха.
Побольше бы их! Такие демо-
кратические формы должны
пронизывать всю обществен-
ную структуру — сверху до-
низу. А то случается, ве-
зут из района в аил нового
председателя колхоза: «Голо-
суйте за избрание». А кто он,
что собой представляет, уме-
ет ли работать с людьми? Не-
известно.

Если же говорить по боль-
шому счету, то надо, навер-
ное, прямо признать, что мы
еще не искоренили до конца
известного влияния культа лич-
ности, который глубоко засел
в нас самих. В наш стиль ра-
боты. В наши взаимоотноше-
ния.

Недавний период показал,
что примиренческое отношение
іс изъянам воспитания и стиля
руководства, к регенерации
культа личности ничего не дает,
кроме рецидивов возрождения
прежних негодных проявлений.
Сейчас, наконец, избавились
хотя бы от обязательных пыш-
ных титулов при поднесении
лидера обществу. Ведь как
было: прежде чем человек
перед людьми появится, впе-
реди целый эшелон его долж-
ностей, титулов, званий, на-
град. Сейчас мы по край-
ней мере не озабочены тем,
как и кого, в какой мере
превознести и с какой фразы
начать его восхваление. И все
же, говоря честно, не все и
здесь в порядке.

Словом, пережитки культа
личности — это одна из наших
«трудных проблем», и хотя
мы делаем вид, что ее не су-
ществует, она есть и время от
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времени дает о сеое знать.

Особенно это сильно прояви-
лось в произведениях литера-
туры и искусства 70-х и на-
чала 80-х годов.

— Говоря о демократизации,
нельзя не брать во внимание
тех, кто ждет, что перестройка
так или иначе сойдет на нет и,

дескать, сама жизнь заставит
прибегнуть к испытанным во-
левым стилю и методам как в

экономике, так и в обществен-
ных отношениях. Вы немало
пожили, о многом передумали...
Что могли бы сказать в данном
случае?

— Те, кто вздыхает о про-

шлом, во многом виноваты в
том, что мы оказались перед

сегодняшними острыми про-
блемами. Сказать им в глаза
такое, они задохнутся: как,

мы впереди, мы достигли!.. Это
им кажется, что впереди. Пока
экономика не будет поднята на
новый уровень, им не стоит

многого себе приписывать.

Время, которое нам отведе-
но судьбой, непростое, оно

омрачено, повторю, прежде

всего угрозой ядерного апо-
калипсиса, но как в косми-
ческом масштабе, так и в

пределах наших внутренних
проблем и поисков вся на-

. дежда — на человека, его ра-
ізум и душу, его гуманисти-
ческое существо. Да, наше об-
щество переживает перелом-
ный, революционный период,
скальпелем гласности потрево-
жены многие болячки, на про-

блемы нравственного содержа-
ния наложился отпечаток их

долгого замалчивания, а то и

поощрения иных негативных і
проявлений. Поэтому в идеоло-
гии требуется основательная :
перестройка.

При этом нет нужды в иллю-
зорном оптимизме, когда не-

которые уже норовят первые
шаги выдать за какую-то
поступь. Но и пессимисти-
чески смотреть на действи-
тельность будет ошибкой. Ве-
рю, духовные силы человека,
наш громадный и непростой
опыт преодоления трудностей,
нравственное чувство народа и

его самосознание придадут ка-
чественно новое содержание
времени и жизни страны.

В XXI век мы должны всту-
пить обновленным и динамич-
ным обществом, чье главное
достояние и надежда — Че-
ловек! Человек высокой нрав-
ственности!

Беседу вели

Ю. РАЗГУЛЯЕВ,
В. ХАТУНЦЕВ.

(Корр. «Правды»),

Фрунзе — Москва.


