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Так ли все 
драма тично ?
ОТВЕТ НИНОРЕЖИССЕРУ ПЕТРУ ТОДОРОВСКОМУ

Уважаемый Петр Ефимович! 
Внимательно прочитав ваш 
комментарий, к подборке 
«Страсти по «Интердевочке», 
опубликованной 21 сентября в 
«Советской культуре», я посчи­
тал своим долгом ответить 
вам.

Ситуация с прокатом филь­
ма «Интердевочка» в вашем 
описании для непосвященного 
читателя (он же зритель) вы­
глядит столь драматичной, что, 
безусловно, должна вызвать 
законное возмущение. Поз­
вольте, однако, мне осветить 
ее и с другой стороны.

План проката фильма, со­
гласованный с объединением 
«Слово», предусматривал, учи- 

! тывая высокий зрелищный по- 
) тенциал, широкий допремьер- 
j ный показ картины. Безуслов­

но, коммерческая служба, ко­
торую я возглавляю, пресле­
довала в первую очередь фи­
нансовые интересы «Мос­
фильма» и старалась прока­
тывать фильм на наиболее вы­
годных условиях.

«Интердевочка» —- первый 
фильм, полностью принадле­
жащий киностудии. Впервые 
съемочная группа, работники 
цехов и отделов, занятые в 
производстве фильма, полу­
чили вознаграждение в про­
центе! от выручки при его ре­
ализации. Думаю, вы согла­
ситесь с тем, что, несмотря на 
некоторые огрехи и сложно­
сти, связанные с новизной это­
го рода деятельности, в целом 
коммерческая служба прове­
ла первую кампанию по про­
кату и продаже фильма до­
статочно успешно.

Вы пишете о том, что «ро­
дили ребенка, но его от вас 
отсекли», не давая фильмоко­
пию для творческих встреч.

Но так ли это было?
Учитывая ваше личное же­

лание провести одну из пер­
вых премьер в Ленинграде со­
вместно с кооперативом 
«Вдохновение», служба заклю­
чила соответствующий дого­
вор и направила туда копию 
картины в сопровождении 
своего сотрудника. При этом 
мы отлично понимали, что у 
киностудии неизбежно воз­
никнет конфликт с руководи­
телями «Ленкиновидео», с ко­
торым нам предстоит в даль­
нейшем совместно прокаты­
вать все мосфильмовские лен­
ты, а также появятся претен­

зии у ленинградских зрите­
лей, вынужденных платить за 
билет на мероприятие, прово­
димое кооперативом, в не­
сколько раз больше, чем за 
билет на премьеру в киноте­
атре. Так и произошло.

Аналогичная ситуация воз­
никла и при дальнейшей работе 
в Ярославле, где также при ва­
шем активном участии премье­
ру проводил хозрасчетный'; 
центр.

Премьерные показы, про­
водимые кооперативами и 
хозрасчётными центрами, с 
вашим участием проходили в 
Минске, Ялте, Тбилиси, Виль­
нюсе, Одессе и других горо­
дах. Кстати, в договоре, за­
ключенном коммерческой 
службой со зрительским цент­
ром «Золотой Дюк» на премь­
ерные показы в Одессе (Дво­
рец спорта, ДК Политехниче­
ского института, кинотеатр 
«Звездный»), обязательным ус­
ловием были предусмотрены 
ваши выступления.

Бесспорно, у нас были слож­
ности в работе. Но согласи­
тесь, что нередко они возни­
кали из-за того, что, во-пер­
вых, заключение договоров с 
рядом организаций, в которых 
были заинтересованы вы или 
другие творческие работники, 
противоречило бы ранее осу­
ществленным сделкам, и, во- 
вторых, организаторы творче­
ских встреч отдельных орга­
низаций не могли в силу огра­
ниченности своих финансовых 
возможностей пойти на те 
условия оплаты за выступле­
ния, которые им диктовали, В 
основном ведь мы продавали 
картину не кооперативам, а 
государственным киновидео- 
прокатным организациям.

И в заключение об автор­
ском праве. В договоре на 
постановку фильма, который 
вы заключали со студией, ска­
зано, что авторское право на 
фильм принадлежит «Мос­
фильму». Форма этого догово­
ра утверждена не коммерче­
ской службой. Нет сомнения, 
что правовой механизм наше­
го кинематографа требует зна­
чительных изменений. И эти 
вопросы, как мне кажется, мы 
должны решать общими уси­
лиями, избегая конфронтаций.

В. СИДОРЕНКО,
коммерческий директор

ГТПО «Мосфильм».


