
В портретном фойе МХАТа имени 
А.П.Чехова театральная обществен­
ность чествовала юбиляра — Инну На­
тановну Соловьеву.

М
есто действия было выбрано столь 
же остроумно, сколь и точно. Не 
будь И.Соловьева выдающимся ис-
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следователем мхатовской истории, она оста­
ется еще и талантливым театральным крити­
ком, и замечательным педагогом. Но ее мно­
голетняя активная привязанность к насле­
дию Станиславского естественным образом 
срежиссировала мизансцену юбилейной 
встречи. Цветы от Ефремова и Табакова, Ка­
лягина и Толмачевой, Свободина и Вульфа, 
Силюнаса и Семеновского, от бывших я сего­
дняшних учеников, просто почитателей ее та­
ланта и - слова, какие рады были бы услы­
шать в свой адрес многие артисты, не то что 
критики. В частности, Анатолий Смелян- 
ский, исполнивший импровизированную роль 
ведущего, сказал:

“За двадцать лет не припомню, чтобы мы 
чествовали критика или ученого в так назьі- 
ваемом “нижнем фойе", в этой мхатовской га­
лерее. В данном случае все справедливо. Ма­
ло кто из нынешних театроведов более, чем 
Соловьева, вписывается в интерьер этого ис­
торического пространства. Она посвятила 
свою жизнь изучению работ тех, кто смотрит 
на нас с этих стен. Она знает про них иногда 
больше, чем они сами, и ей порой приходи­
лось поправлять даже основоположников, 
которые надеялись на свою надежную па­
мять. Соловьева, подобно ее учителю Павлу 
Маркову, занимает в Художественном театре 
совершенно особое место. Инна Соловьева в 
огромной степени определяет сегодня уро­
вень нашей науки о театре и нашей критики.

Ее трудолюбие - фанатично, работоспособ­
ность - поразительна, ее писательский та­
лант ясен каждому. Соединение этих двух 
начал - таланта и фундаментальной научной 
основательности - редкость в нашем деле. У 
нас множество стрекоз обоего пола, которые 
срывают цветы удовольствия на критической 
ниве. Не раз видел, как некоторые из них, на­
писав очередную нетленкуі шуршат лапками 
и просят Соловьеву просмотреть, так как она 
“хорошо ловит блох". Они думают, что не- 
тленка и “блошиная работа" ученого - две ве­
щи несовместные. Они заблуждаются. Их 
грошовые и не грошовые идеи умирают, а 
ошибки-блохи - единственное, что остается 
для потомства. Одной Соловьевой на всех не 
хватает. Инна Натановна усвоила в истории 
Художественного театра много уроков, и ед­
ва ли не самый важный такой: в науке ли, в 
критике ли, в театре ли не бывает мелочей. 
Любая неточность, халтура, нечистоплот­
ность грозят гибелью, разрушением, катаст­
рофой. Она, подобно основателям, живет 
этим чувством, которое известно теперь все­
му миру под именем “Караул!!!”. Она знает, 
что Художественный театр “сюжетен", что он 
умирал и возрождался много раз. Иногда мне 
кажется, что в ней самой, в том, что она напи­
сала, живет свой собственный сюжет, парал­
лельный тому театру, которому она посвяти­
ла себя".
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