
— — стория эта началась больше го- 
IД да назад. Возможно, если бы в 
у I ней не оказалась замешана по- 
X Ji пулярная фигура, все бы закон­
чилось очень быстро. Однако же так 
не произошло.

Наезд
24 октября прошлого года у медика 

Татьяны Сергеевны Котляревской был вы­
ходной, и она решила пойти на Ярослав­
ский рынок. С тремя громадными пакетами 
в руках в четверть второго пополудни Кот­
ляревская подошла к переходу через про­
спект Мира. Встала у светофора, дожда­
лась зеленого сигнала, шагнула. Крик про­
хожих, меркнущее сознание.

Когда Татьяна Сергеевна открыла глаза, 
ей сказали: «Вы в больнице, вас сбила ма­
шина». Вся одежда была окровавлена, 
жертве ДТП обрили часть затылка и стали 
зашивать рваную рану головы, затем нало­
жили гипс на обе ноги: одну - сломанную, 
другую - сильно ушибленную, с поврежде­
нием связок, потом у нее из-за сотрясения 
начался отек мозга, невыносимо болела 
поясница...

Следствие
С тех пор Котляревская не может смот­

реть программу «Те Кто». Дело в том, что 
за рулем сбившей ее машины сидела Ана­
стасия Юрьевна Солодихина, более из­
вестная как Настя Соловьева, ведущая 
этой телепередачи на ТЙ-6.

Если бы за рулем оказался простой 
смертный, уверена Котляревская, проце­
дура «преступление - наказание» прошла 
бы обычным путем.

Но 5 ноября 1997 года следователь СО 
УВД СВАО майор А. Аверин отказал в воз­
буждении уголовного дела по обтекаемой 
формулировке: «Проведенной проверкой 
установить вину кого-либо из участников 
происшествия, а также причину, по которой 
произошло данное дорожно-транспортное 
происшествие, не представилось возмож­
ным ввиду противоречивых показаний уча­
стников происшествия и очевидцев». Пас­
сажир Соловьѳвои-Солодихиной легко 
подтвердил ее слова, что она ехала еще на 
желтый свет, пытаясь проскочить, опазды- 

X вая на эфир, и т. д.

Адвокат Котляревской Б. Ма­
зуров отыскал, однако, свидете­
лей, которые ясно видели, что 
пострадавшая переходила дорогу 
на зеленый свет, и направил в 
прокуратуру жалобу на следова­
теля. Прокуратура Северо-Вос­
точного округа Москвы возбудила 
уголовное дело по статье 264 ч. 1 
УК РФ. Но тут «водителю Соло- 
дихиной А. Ю.» повезло: Госдума 
приняла решение об амнистии, 
под которую и «подпала» люби­
тельница быстрой езды.

2а
Однако за пострадавшей оста­

валось по Гражданскому кодексу 
право требовать возмещения 
причиненного ущерба и мораль­
ного вреда. С помощью адвоката 
она этим правом попробовала 
воспользоваться.

Три раза назначалось заседа­
ние Останкинского суда с пред­
варительным собеседованием. 
Три раза Котляревская с адвока­
том приходили в здание в Прото­
поповском переулке. Ответчица 
так и не явилась.

Перед третьим заседанием ав­
тор «Здравствуйте» поинтересо­
валась на ТВ-6, собирается ли 
прийти на суд их сотрудница.

- Она-то придет, - пообещали 
в компании (Соловьева, впрочем, 

Анастасия Соловьева: Суд? 
Какой суд? Не знаю ни о каком суде.

не пришла без объяснения при­
чин). - Но вы знаете, какую чудовищную 
сумму требует пострадавшая? 25 тысяч 
долларов!

Берем, однако, иск. Вред, причиненный 
повреждением здоровья, Татьяна Котля­
ревская оценила в 17 тысяч рублей (потеря 
заработка за время нахождения на боль­
ничном, лекарства, услуги массажиста и 
адвоката, потеря заработка дочерью, ко­
торая взяла отпуск без сохранения содер­
жания для ухода за матерью, и т. п.). О мо­
ральном вреде она написала в заявлении 
так: «Я вынуждена была длительное время 
лечиться, но. несмотря на это, мое физиче­
ское состояние не восстановлено: я плохо 
двигаюсь, быстро устаю, нуждаюсь в по­
сторонней помощи, что причинило мне

большие физические и нравствеі 
страдания». Пострадавшая оценила 
ральный ущерб в 30 тысяч рублей.

17 000+30 000=47 000 рублей (или 
мерно 2136 долларов по сегодняш 
курсу).

Для сравнения: откройте «КП» за мг 
шую субботу и посмотрите, на сколы» 
нѳг «случайно» упавшие в супермарі 
посетители «раскручивали» их хозя 
Америке.

Очередное заседание суда назн. 
на 24 декабря. Пришла ли на него 
стасия Соловьева, непременно с 
щим.

Татьяна КОРСАК*


