
Вряд ли есть необходимость как-то особенно представлять 
народного артиста СССР Соса Саркисяна. Он известен как 
актер номер один армянского театра и кино. И соотечест­
венники его хоро'шд' знают/ как интеллигента с большой 
буквы. После начала карабахских событий в 1988 году 
С. Саркисян занялся политикой. Был избран народным де­
путатом СССР. Наверняка его предельно искреннее интер­
вью о сегодняшнем дне Армении вызовет неоднозначную 
реакцию в республике. Однако это его право—высказывать 
сзое мнение по любым острым вопросам.

— По решению Верховного 
Совета Армении в республике 
не проводился Всесоюзный ре­
ферендум 17 марта по вопросу 
о сохранении Союза. Поста­
новлением местного парламен­
та решено было заменить Все­
союзный референдум рес­
публиканским, проведение кото­
рого не за горами — 21 сентяб­
ря. Вопрос там будет одно­
значным: хотим ли мы видеть 
Армению независимой и вне 
состава СССР? А что вы ду­
маете обо всем этом?

— Суть в том, какую Ар­
мению мы хотим видеть не­
зависимой. Без Арцаха (Нагор­
ный Карабах. — Прим, ред.), 
Зангезура, без двухмиллионной 
внутрисоюзной диаспоры?.. Ко­
му тогда будет нужен остав­
шийся небольшой пятачок земли 
под названием Армения? Вот 
главный вопрос, на который 
должны ответить те, кто рату­
ет сегодня за независимость. А 
между тем на пути к ней, стре­
мясь к выходу из Союза, мы 
уже потеряли Геташен, на оче- 
реди Шаумяновский район, 
Дальше будет хуже. Как шагре­
невая кожа: чем ближе к це­
ли — независимости,—тем боль­
ше она будет уменьшаться. В ко­
нечном итоге нам придется от­
казаться от борьбы за Карабах, 
Нахичевань, от Западной Арме­
нии, и в конце концов там вы­
травится все армянское. Это 
станет нашим концом. Нация 
канет в бездну истории. Мы 
просто заставим армян ассими­
лироваться там, где они живут.

Независимость, оплаченную 
ценой исчезновения моих сооте­
чественников, я принять не могу.

Конечно, любой народ на вол­
не идей свободы и независимо­
сти можно на какое-то время 
ввести в заблуждение, Так, как 
это было в начале борьбы за 
Карабах. Но сегодня — она за­
шла в тупик. Мы здорово ее на­
чали, но не хватало мудрости 
отказаться от митингового дур­
мана, сделать ее поэтапной, 
меньше болтать и больше де­
лать. Да притом оказалось — 
не за Карабах поднимали народ 
на этой волне те, кто делал 
«свою политику». Понял ли это 
народ до конца? Думаю, нет.

— Наверное, так думаете не 
вы один. Давайте попробуем 
сделать прогноз насчет резуль­
татов референдума 21 сентяб­
ря...

— Я лично думаю, что мы 
останемся в Союзе. Армянская 
независимость — это развитие 
в равномерном движении. Зачем 
шарахаться влево, вправо, за­
бегать вперед, через что-то пе­
репрыгивать? Лишняя трата сил. 
В конце концов жизнь всегда 
возвратит нас туда, где мы 
должны быть.

— Сегодня в республике гос­
подствует мысль о том, что 
все наше прошлое — это 
сплошная тьма, и только сей­
час мы выходим в новый, све­
тлый мир освобождения от 
рабства. Вы согласны с этим?

— Мысль, знакомая еще с 
двадцатых годов. Но ведь мы 
создали великую культуру. Да­
же в последние тяжелые 70 лет 
имеем (будем считать — вопре­
ки тоталитарному режиму) ог­
ромные успехи в науке, искус­
стве, литературе, спорте. Уже 
только сто доказывает, что мы, 
армяне, никогда не были раба­
ми, ибо рабы культуры не соз­
дают. Поэтому говорить, что 
мы были рабами, преступно по 
отношению к народу, который 
не уставал давать талантливей­
ших драматургов, актеров, пи­
сателей, медиков, инженеров, 
купцов, военачальников. А 
нам просто все время пытают­
ся внушить, что мы были ничто­

жеством. На мой взгляд, это 
тонко рассчитанный психологи­
ческий ход, цель которого—ли­
шить народ его великого прош­
лого.

Я всю сознательную жизнь 
не принимал большевизм, Me 
приемлю и сегодня. Однако 70 
лет — промежуток истории, на­
полненный не только плохим. 
Мы никогда не были настолько 
армянами, никогда не имели 
миллионной столицы. Конечно, 
большевики предали интересы 
Армении в угоду Турции. Это 
факт. Но ставить в вину рус-
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ской нации октябрьский пере­
ворот — исторически абсурд­
но. В борьбе с большевизмом 
русский народ в гражданской 
войне пролил море крови, по­
жертвовал лучшей частью на­
ции. Русская интеллигенция би­
лась и в открытом бою, и в 
большевистских застенках до 
последнего времени.

Хочу, чтобы все поняли. Я — 
за русскую ориентацию, за со­
юз с Россией. За несколько ве­
ков мы сплели тысячи, нитей, 
связывающих нас с Русью и 
духовно, и экономически. Я это 
оцениваю как приобретение, 
как национальный капитал. Ар­
мянский и русский народы ду­
ховно родственны. Бесмысслен- 
но все это стирать!

Легкомысленны те, кто сбра­
сывает со счетов Россию. Во 
всех отношениях, если о.на им­
периалистическая, это страшно, 
и надо быть тысячу раз осто- 

• рожными с ней. А если она сво­
бодна, но мы почему-то поры­
ваем с Россией, то это уже во 
вред себе, абсурд.

— Однако антирусские наст, 
роенип. бой русскому языку — 
не оторвут ли они нас от Рос­
сии, ее культуры?

— Давайте уточним. В Арме­
нии нет антирусских настроений 
(о частностях не будем). Есть 
антиармянские настроения в 
России. И это благодаря офи­
циальной пропаганде.

Что касается языка, то это 
понятно. Большевики ведь дави­
ли все национальное, в том чис­
ле и язык. Русифицировали все, 
и не ради русских, ради импео- 
ских интересов. Оги бы и рус­
ский напод заставили говорить 
на китайском, если бы это пот­
ребовалось для построения «ми­
рового коммунизма».Воспротивление русскому языку — волна временная, она пройдет, как только утвердится наше национальное образова­ние. Жизнь заставит нас учить те языки, которые нам нужны. А нужны и русский, и англий­ский, и персидский, и арабский, и турецкий, русская же культу­ра — одна из самых великих в
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мире, отказываясь от нее, мы 
рискуем стать папуасами. Го­
голь, Чехов, Солженицын —' 
это и мои писатели, зачем мне 
обкрадывать себя?

— Боюсь все же, далеко не 
все в республике разделяют 
вашу точку зрения, особенно 
когда речь идет о независимо­
сти Армении, ее будущей ори­
ентации.

— Я уже говорил, что едино­
жды можно всех, весь народ 
ввести в заблуждение разными 
призрачными выгодами. Но ар­
мянский народ имеет огромный 
опыт катастроф, это и исход­
ная точка нашего поведения, и 
подспудная память мышления. 
Надо считаться с устоявшейся 
психологией народа, которую 
непросто сломать. Ведь 70 лет 
мы были в составе великой 
державы, границы наши на­
дежно закрыты, сапог аске­
ра не топтал наших детей. 
Мы привыкли ко многому, мы 
хотим многого, но ни в коем 

случае нельзя терять чувство 
меры и чувство опасности.

— Не слишком ли вы осто­
рожничаете?

— Нет, если строим государ­
ство, а не карточный домик. Я 
слишком люблю свою родину, 
чтобы ею рисковать. Именно 
здесь и именно сейчас надо 
быть крайне осторожным. Я 
боюсь крутых поворотов. Всег­
да опасно спрыгивать с поезда 
на ходу — можно шею сломать.

— Ну, а если конкретно, что 
вы думаете о выходе из Сою­
за?

— Наша очередь — послед­
няя, после России, если не хо­
тим, чтобы нас окружили колю­
чей проволокой, если не хо­
тим «свободы в клетке». Нель­
зя идеал независимости превра­
щать в догму. И давно уже 
пора понять, что мы существу­
ем не в ареале Запада, а в аре­
але России. Такова действи­
тельность.

— Сегодня во всех слоях об­
щества главенствует идея кон- 
солидации всех политических 
сил во имя вывода Армении из 
тяжелого психологического и 
экономического состояния. Но 
единение проходит на фоне, 
может быть, искусственного 
разделения на «ваших» и «на­
ших». Все чаще слышатся так 
знакомые нам лозунги; «Кто не 
с нами, тот против нас». А 
ведь в начале демократических 
преобразований в республике 
наиболее популярным был при- 
зыв: кто не против нас, тот с 
нами. Что же изменилось? По­
чему уже так ясны на митин­
гах призывы к расправе над 
инакомыслящими? Не возвра­
щаемся ли мы к тем недобрым 
традициям, что недавно так 
.жестко и справедливо крити­
ковали?

— В вашем вопросе заложен 
ответ. Я же просто добавляю: 
зачем одну диктатуру менять 
на другую или бывшую номен­
клатуру заменять новой?Между тем, закрывая в вузах русские факультеты, мы уже сейчас лишаем тысячи и тыся­чи молодых армян, живущих вне республики, возможности учиться на родине, приобщаться к родной культуре. Это не де­ло и не путь. А еще одна тупи­ковая ситуация для диаспоры вообще. Раньше мне прегражда­ли дорогу по идеологическим 

соображениям, теперь — по 
языковым? Что это за незави­
симая и свободная республика, 
если часть ее граждан, мягко 
говоря, чувствует себя неуют­
но?

Один из беженцев сказал: «в 
Баку нас били потому, что мы 
армяне, а тут бьют за то, что 
мы не армяне...» Проблема бе­
женцев из социальной преврати, 
лась в психологическую. Психо­
логический дискомфорт, духов­
ная неустроенность умножают 
все остальные невзгоды. Не по 
вине своей они не владеют ар­
мянским. Судьба такова. Мудро 
ли, гуманно, патриотично ли, в 
конце концов, превращать род­
ной язык в средство пытки для 
взрослого человека? Жаловаться 
некому. Иные новые руководи­
тели-демократы приобретают 
бронированные контуры фигуо 
прежнего руководства, появля­
ется окружение, поющее дифи­
рамбы, все явственнее просту­

пают и силуэты блюстителей 
«чистоты идей» — серых кар­
диналов. Страх, неуверенность— 
это и есть рабство!

— Кстати, раз уж мы заго­
ворили об этом. Ваше мнение 
о сегодняшней кадровой поли­
тике?
— Государственный механизм 

работает по-старому. У меня 
складывается такое впечатле­
ние, что командно-администра­
тивный аппарат день ото дня 
растет, увеличивается количе­
ство чиновничьих мест.

И еще одно наблюдение: в 
республике — ажиотаж, эдакая 
толкотня у государственной 
кормушки... Не власть поменя­
ли—людей у власти, А систе­
ма живет.

— К какому же обществу 
мы. no-вашему, идем?

— Не могу сказать. Но в од­
ном твердо уверен: для того 
чтобы капитализм построить, 
нужен доблестный труд, а не 
митинги, болтовня, политикан­
ство... Многие работают в 
«должности патриотов», но это 
не труд. Все, впрочем, надеют­
ся на крестьян. Мол, отдали 
землю — сейчас заживем. Од­
нако чтобы получить, надо на 
крестьянина работать. Дать ему 
воду, малую технику, семена, 
корма, химикаты и еще много 
другого, чего у него нет. Но 
«патриоты» об этом вряд ли 
думают. Впрочем, и иные поли­
тики тоже. .

— Заключительный вопрос, 
Кан вы думаете продолжать 
вашу политическую деятель­
ность?

— Громко сказано — я не 
политический деятель и тако­
вым себя не считал никогда. 
Просто я внутренне обеспоко­
енный гражданин своей респуб­
лики. Есе страшно запу­
талось, все время хочется ку­

да-то уйти. А ведь просто—не­
куда...

Что же касается звания де­
путата, то я ищу возможности 
отказаться от него, ибо смысла 
в нем уже не вижу никакого.

Беседу вел 
А. АРАКЕЛЯН. 

ЕРЕВАН.


