
Реплика М.. Ромму
ОКТЯБРЯ в Московском до- 
ме кино кинорежиссер 

М. Ромм прочитал лекцию на тему 
«Кинематография, телевидение и 
театр. Перспективы их развития». 
СтремясЬ как-то определить взаи­
модействие искусств, лектор, по 
нашему мнению, дал по меньшей 
мере неполную оценку возможно­
стей и задач советского телевиде­
ния.

М. Ромм считает, что роль теле­
видения будто бы должна быть ог­
раничена репортажем о событиях, 
происходящих в стране и в мире. 
Что же касается художественных 
передач, трансляции спектаклей и 
демонстрации кинофильмов, то, по 
мнению лектора, эти виды теле­
визионного вещания убивают в 
художественном произведении все, 
кооме его недостатков. Вопрос о 
том. как лучше организовать 
трансляцию, чтобы свести потери 
качества спектаклей к минимуму, 
лектор подменил безапелляцион­
ным отрицанием самой идеи тран­
сляции.
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Но как быть с двадцатью мил­
лионами телезрителей, которые 
приобрели «ненавидимые» лекто­
ром телевизоры, если их мнение 
не совпадает с мнением М. Ромма? 
Ведь телевизор несет художест­
венную культуру в каждый дом— 
и в городе, и в деревне. Что же 
важнее — ревниво оберегать ми­
лую лектору атмосферу «таинства» 
театрального представления с его 
подмостками притихшим залом, 
антрактами и буфетами или поза­
ботиться о том, чтобы шедевры 
драматургии и кино благодаря те­
левидению стали доступными та­
кому числу зрителей, о котором 
раньше нельзя было и мечтать?

Миллионы трудящихся исполне­
ны чувства благодарности партии 
и правительству за их заботу о 
развитии телевизионного веща­
ния. И.было бы неправильно недо­
оценивать исключи іельное значе­
ние телевизионных передач как 
мощного средства эстетического 
воспитания населения. Жаль, что 
именно этой странной недооценкой 
художественных возможностей те­
левидения и была пронизана лек­
ция М. Ромма.
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